
E-Mail vom 26. Februar 2003
von H.  N.  an  den  Webmaster:
«Könnten Sie mir bitte mitteilen,
wo das vierte Turnier der dies-
jährigen Schweizer Meister-
schaft U12/U14 stattfindet?»
Fax vom 17. März 2003 von R.
L. an die Mitgliederverwalterin:
«Ich kann die SMM-Resultate
auf der neuen Homepage nicht
finden. Bitte helfen Sie mir wei-
ter!» Telefon vom 16.   April
2003 von P. T. an den SSB-Zen-
tralpräsidenten: «Können Sie
mir sagen, wo ich die Bauerndi-
plome für den Schachlehrgang
bekomme?»

Die Liste mit Mails, Faxen
und Telefonaten liesse sich be-
liebig verlängern. Natürlich ge-
hen die meisten Anfragen von
SSB-Mitgliedern direkt an die
jeweiligen Ressortleiter. Doch
nicht zuletzt die Verbreitung
des Internets, verbunden mit E-
Mail, hat dazu geführt, dass zu-
nehmen auch SSB-Funktionäre
mit Anfragen konfrontiert wer-
den, mit denen sie eigentlich
gar nichts zu  tun haben.  Statt
sich ausschliesslich ihrem Auf-
gabengebiet zuwenden zu kön-
nen, werden sie zum Aus-
kunftsdienst. «Die Belastung
einzelner Verbandsfunktionä-
re», so SSB-Zentralpräsident
Philipp Hänggi in seinem Jah-

resbericht zuhanden der Dele-
giertenversammlung vom 14.
Juni in Bern (siehe Artikel auf
Seite 22/23), «hat stark zuge-
nommen. Ohne deren grossen
Einsatz wäre das in den letzten
Jahren stark ausgebaute Dienst-
leistungsangebot des Verban-
des nicht mehr aufrechtzuerhal-
ten.»

Abhilfe schaffen könnte dem
eine Geschäftsstelle.      Viele
Schweizer  Sportverbände,  auch
solche mit weniger Mitgliedern
als der SSB, verfügen über ein
zentrales, zu fixen Zeiten besetz-
tes Büro. Vorteil 1: Die Mitglie-
der können viele ihrer Fragen an
eine einzige Stelle richten. Vor-
teil 2: Die Verbandsfunktionäre
werden von zeitraubenden admi-
nistrativen Aufgaben entlastet.

Nachteil: Eine solche   Ge-
schäftsstelle kostet natürlich
Geld. An der kommenden DV
will der SSB-Zentralvorstand
deshalb den Sektionen in einer
Grundsatzdiskussion auf den
Zahn fühlen, ob sie bereit sind,
allfällig Mittel dafür zur Verfü-
gung zu stellen.

Die Idee einer Geschäftsstel-
le ist übrigens nicht neu. Hans
Suri hatte bereits 1981, als er
für das Zentralpräsidium kandi-
dierte, in seinem Wahlkampf-
programm auf die Notwendig-
keit einer Geschäftsstelle hin-
gewiesen. Und als die Delegier-
ten vor vier Jahren die Statuten
revidierten, fand die Geschäfts-
stelle erstmals Eingang in die
SSB-Statuten. «Die DV kann»,
so heisst es seit damals in Arti-
kel 37, «die Errichtung einer
Geschäftsstelle des SSB be-
schliessen.» Bislang ruhte je-
doch dieses Organ des SSB aus
finanziellen Gründen.

Die DV vom  14.  Juni wird
einen Vorentscheid fällen, ob
die Ruhezeit noch länger dau-
ern wird.

Markus Angst,
«SSZ»-Chefredaktor
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E-mail du 26 février 2003 de
H. N. au webmaster: «Pouvez-
vous m’indiquer où se déroulera
le 4e tournoi du championnat suis-
se des moins de 12/14 ans?» Fax
du 17 mars 2003 de R. L. à l’ad-
ministratrice des membres: «Je ne
trouve pas  les résultats  du  CSE
sur le nouveau site Internet. Pou-
vez-vous m’aider?» Téléphone du
16 avril 2003 de P. T. au président
central de la FSE: «Pouvez-vous
m’indiquer où je peux recevoir les
diplômes du pion pour le nouveau
cours d’échecs?»

La liste des e-mails, fax et
téléphones peut être rallongée à
souhait. Bien sûr, la majorité des
questions des membres de la FSE
est directement adressée aux re-
sponsables des commissions. Mal-
gré tout, c’est une des conséquen-
ces de la propagation de l’Internet
et du courrier électronique que les
fonctionnaires de la FSE sont de
plus en plus souvent confrontés à
des questions qui ne les concernent
pas. Au lieu de pouvoir se concen-
trer exclusivement sur leur spécia-
lité, ils deviennent un service de
renseignement. «La surcharge de
certains fonctionnaires de la Fédé-
ration a fortement augmenté,», ex-
plique le président central de la
FSE Philipp Hänggi dans son rap-
port annuel, adressé à l’Assemblée
des délégués du 14 juin prochain à
Berne (cf. article aux pages 22/23),
«sans leurs gros efforts, les presta-
tions développées au cours des der-
nières années par la Fédération ne
pourraient plus être maintenues.»

Un remède serait un secrétariat
permanent. De nombreuses asso-
ciations sportives suisses – comp-
tant parfois nettement moins de
membres que la FSE - disposent
d’un bureau central avec des horai-
res de travail fixes. Premier avanta-
ge: Les membres peuvent adresser
la plupart de leurs questions à un
seul endroit. Deuxième avantage:
Les fonctionnaires sont déchargés
des tâches administratives particu-
lièrement friandes en temps.

Désavantage: Un tel secrétariat
coûte de l’argent. A la prochaine
AD, le Comité central de la FSE
sondera dans une discussion de

principe si les sections accepterai-
ent éventuellement d’accorder des
ressources supplémentaires à ce
projet.

L’idée d’un secrétariat perma-
nent ne date pas d’aujourd’hui. En
1981 déjà, Hans Suri, alors candi-
dat à la présidence centrale, avait
mentionné la nécessité d’un se-
crétariat permanent, au cours de
sa campagne électorale. Et, il y a
quatre ans,  lorsque les  délégués
ont révisé les statuts, le secrétariat
permanent fut intégré dans les sta-
tuts de la FSE. «L’AD peut déci-
der», comme on peut le lire de-
puis à l’article 37, «de la création
d’un secrétariat permanent de la
FSE.» Jusqu’à présent, cet organe
de la FSE sommeille encore pour
des raisons financières.

L’AD du 14 juin prendra une
décision préliminaire quant à la
durée de ce sommeil.

Markus Angst,
rédacteur en chef de la «RSE»

***
E-mail del 26 febbraio 2003 da

H. N. al webmaster: «Potrebbe
comunicarmi dove si svolgerà il
quarto torneo del campionato sviz-
zero U12/U14 di quest’anno?».
Fax del 17 marzo 2003 da R. L.
all’amministratrice dei soci: «Non
riesco a trovare i risultati del CSS
sulla nuova homepage. Per favore
mi aiuti.» Telefono del 16 aprile
2003 da P. T. al presidente centra-
le: «Potrebbe dirmi come posso ri-
cevere il diploma di pedone del
corso di scacchi?»

La lista con mails, fax e telefo-
nate  potrebbe essere allungata a
piacere. Ovviamente la maggior
parte delle richieste va ai respons-
abili interessati. Ma la diffusione
di internet in uno con la posta
elettronica ha portato più funzio-
nari della FSS ad essere confron-
tati con cose con le quali non han-
no niente a che fare. Al punto da
non potersi più dedicare allo svol-
gimento del proprio mandato per
prendere il posto di servizio di in-
formazione. «L’appesantimento
di singoli funzionari della Federa-
zione», così il presidente centrale
Philipp Hänggi nel proprio rap-
porto a  disposizione dell’assem-

blea dei delegati del 14 giugno a
Berna (v.   articolo   alle pagine
22/23), «è aumentato fortemente.
Senza il loro grosso impegno
l’enorme crescita dei servizi della
Federazione negli ultimi anni non
sarebbe stata retta.»

Aiuto potrebbe portare la crea-
zione di un ufficio stabile. Molte
federazioni sportive svizzere,
alcune anche con meno soci della
FSS, già ne dispongono. Vantag-
gio 1: i membri possono rivolgere
le loro tante domande a un posto
unico. Vantaggio 2: i funzionari
della Federazione verrebbero al-
leggeriti da incombenze ammini-
strative.

Svantaggio: tale struttura natu-
ralmente costa denaro. In occasio-
ne della prossima assemblea dei
delegati il Comitato centrale vuo-
le mettere in discussione il pro-
blema tra le sezioni per verificare
in che misura sarebbero disposte a
sostenerne la soluzione.

L’idea di un ufficio stabile
d’altronde non è nuova. Hans Suri
già nel 1981  in  occasione della
candidatura a presidente aveva in-
dicato nel suo programma eletto-
rale la necessità di un ufficio sta-
bile. E quando i delegati quattro
anni fa hanno modificato gli sta-
tuti, l’ufficio stabile ha per lo
meno trovato posto negli  statuti
FSS. «L’AD può», così cita l’art.
37, «decidere per la costituzione
di un ufficio stabile.» Finora que-
sto organismo non ha potuto esse-
re creato per ragioni finanziarie.

L’AD del 14 giugno deciderà
se la mancanza dovrà protrarsi nel
tempo.

Markus Angst,
capo redattore «RSS»

Editorial / Editoriale Schweizerischer
Schachbund
Fédération Suisse
des Echecs
Federazione
Scacchistica Svizzera
Zentralpräsident:
Dr. Philipp Hänggi
Leberngasse 19
4600 Olten
Tel. P 062 / 213 98 97
Fax P 062 / 213 98 95
praesident@schachbund.ch
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Die höchste Niederlage der SG Biel seit fünf Jahren
Umsturz an der Tabellenspit-

ze in der Nationalliga A der
Schweizerischen Mannschafts-
meisterschaft (SMM): Sorab Ba-
sel deklassierte in der 4. Runde
Leader Biel 6:2 und meldete sich
damit ins Titelrennen zurück.
Zwar verlor GM Victor Gawri-
kow am ersten Brett das Presti-
geduell gegen GM Vadim
Milov. An den restlichen sieben
Brettern holten  die Bieler  aber
gerade mal ein Pünktlein (je ein
Remis von GM Christian Bauer
und GM Joe Gallagher).

Es war dies Biels höchste
Niederlage seit dem 28. Juni
1998, als die Seeländer zu Hause
gegen Winterthur 2½:5½ verlo-
ren. Sorab indes schob sich dank
der besseren Einzelpunkte an
Biel vorbei auf Platz 2. Und da-
bei hatten die Basler, die in der
Startrunde überraschend gegen
Bern verloren hatten, auf ihren
am Mitropa-Cup in seinem Hei-
matland Kroatien weilenden
Grossmeister Ognjen Cvitan
verzichten müssen.

Von der Niederlage Biels pro-
fitierte Meister Zürich, der ge-
gen Neuling Riehen keine Pro-
bleme hatte, klar mit 5½:2½ ge-
wann und nun mit zwei Punkten
Vorsprung auf das Duo Sor-
ab/Biel alleine an der Tabellen-
spitze steht. Nach ihren beiden
zweiten Saisonsiegen fanden
Winterthur (6:2 gegen das nach-
lassende Bern) und Reichenstein
(5½:2½ gegen Aufsteiger Luga-
no) Unterschlupf im Mittelfeld.

Im NLA-Keller feierte das
bisher punktelose Luzern trotz
der Absenz der beiden am
Mitropa-Cup weilenden IM
Beat Züger und FM Roland
Lötscher    gegen Wollishofen
seinen ersten Saisonsieg. Dank
des 5½:2½ gewannen die Inner-
schweizer einen Rang zu Las-
ten ihres Gegners, der nun
ebenso wie Schlusslicht Luga-

no auf einem Abstiegsplatz
sitzt. Während es die Tessiner
schwer haben werden, ihren
Platz im Oberhaus zu halten, ist
die Frage nach dem zweiten
Absteiger völlig offen. Riehen
(7.), Luzern (8.) und Wollisho-
fen (9.) liegen innerhalb eines
einzigen Punkts.

Auch in der NLB-Ostgruppe
etablierte sich ein neuer Spit-
zenreiter. NLA-Absteiger Men-
drisio stoppte den Höhenflug
von Bodan, bezwang das Team
vom Bodensee knapp mit
4½:3½ und übernahm die Füh-

rung. Zu Bodan schloss Nimzo-
witsch auf, das sich im Derby
gegen Zürich II klar mit 5½:2½
durchsetzte. Erstmals Grund
zum Feiern hatte der zweite
NLA-Absteiger St. Gallen, der
nach seinem ersten Saisonsieg
gegen Winterthur II (5:3) die
Abstiegszone verliess.

Einen Leaderwechsel gab es
auch in der NLB-Westgruppe.
Rössli Reinach/BL und Joueur
Lausanne trennten sich im Spit-
zenkampf 4:4 unentschieden.
Das erlaubte Fribourg dank ei-
nes halben Einzelpunkts Vor-

Schweizerische Mannschaftsmeisterschaft

SEM in Silvaplana:
Auftakt mit Kortschnoi-Simultan

Eröffnet die Schweizer Einzelmeisterschaften in Silvaplana mit einer Simul-
tanvorstellung: Grossmeister Viktor Kortschnoi. (Foto: Markus Angst)

ma. Grossmeister Viktor
Kortschnoi sorgt persönlich
für den Auftakt zu dem
Schweizer Einzelmeisterschaf-
ten vom 10. bis 18. Juli in Sil-
vaplana. Am Mittwoch, 9. Juli,
gibt der zweifache Vizewelt-
meister, im Alter von 72 Jah-
ren immer noch die Nummer
60 der Welt, eine Simultanvor-

stellung. Kortschnoi spielt
um 17 Uhr im Hotel «Chesa
Guardalej» in Champfèr an
30 Brettern. Der Einsatz be-
trägt 25 Franken. Anmeldun-
gen nimmt der Kur- und Ver-
kehrsverein Silvaplana entge-
gen (Telefon 081/838 60 00,
Fax 081/838 60 09, E-Mail:
info@silvaplana.ch).

4



sprung auf Rössli  den  Sprung
an die Tabellenspitze. Aller-
dings erzitterten sich die Frei-
burger ihren 4½:3½ gegen
Schlusslicht Lenzburg. Drei
Runden vor Schluss ist das
Rennen um die beiden Auf-
stiegsspiel-Plätze äusserst
spannend.   Die fünf   Erstplat-
zierten Fribourg (6), Rössli (6),
Joueur (5), Genf (5) und Ther-
wil  (5) sind nur  gerade  durch
einen Mannschaftspunkt    ge-
trennt und liegen zudem inner-
halb eines halben Einzelpunkts.

In der 1. Liga wahrten Bian-
co Nero Lugano (6:2 gegen Ol-
ten), Riehen II (4½:3½ gegen
Solothurn), Schwarz-Weiss
Bern (7:1 gegen Joueur Lau-
sanne II) und Bern II (5:3 ge-
gen Biel II) ihre weisse Weste.
Die beiden in der Westgruppe
spielenden Berner Klubs dürf-

ten mit je vier Punkten Vor-
sprung auf die engsten Verfol-
ger das   Aufstiegsspiel-Ticket
bereits in der Hand haben –
ebenso wie die beiden punkte-
losen Lausanner Teams Joueur
II und Grand Echiquier den Ab-
stieg mit je vier Zähler Rück-
stand auf den Strich wohl kaum

mehr vermeiden können. Am
ausgeglichensten ist weiterhin
die Ostgruppe. Die fünf
Erstplatzierten Herrliberg (6
Punkte), Pfäffikon/ZH (6),
Winterthur III (5), St. Gallen II
(5) und Rheintal (4) liegen
dicht beieinander.

Markus Angst

Schweizerische Mannschaftsmeisterschaft

Ein Grossmeister in der 2. Liga...
ma. Nicht schlecht staunte

Christian Issler, seines Zei-
chens Präsident der SG Zü-
rich, als  er in der  4.  SMM-
Runde im 2.-Liga-Match Lu-
zern II - Zürich III (3:3) am
ersten Brett Platz nahm. Sein
Gegenüber war kein Geringe-
rer als Grossmeister Robert
Hübner! Der Deutsche ist
zwar mit 2614 ELO-Punkten

die Nummer 1 der Luzerner
Nationalliga-A-Mannschaft.
Doch er weigerte sich Anfang
Saison, die seit heuer für die
NLA obligatorische «Dopin-
gerklärung» zu unterschrei-
ben. Deshalb ist Hübner in
der obersten Spielklasse nicht
spielberechtigt – wohl aber in
der 2. Liga, wo es keine Do-
pingkontrollen gibt...
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Stell Dir vor, Du organisierst ein Schachturnier –
aber keiner weiss es!

Ein Inserat in der «Schweizerischen Schachzeitung» kann diesem Missstand
abhelfen. Denn alle aktiven Schachspieler in der Schweiz (das sind rund 7500)
sind zugleich auch «SSZ»-Leser. Die Turnierausschreibungen im Telegramm-
stil auf der zweitletzten Seite sind im Sinne einer Dienstleistung für Organisa-
toren und Spieler zwar auch weiterhin gratis. Weit grössere Aufmerksamkeit
erreichen Sie aber mit einem Inserat. Wenn nur einige Spieler zusätzlich an
Ihrem Turnier teilnehmen, haben Sie die Kosten für Ihr Inserat amortisiert.
Und: Als SSB-Mitglied haben Sie 20 Prozent Rabatt auf die offiziellen Tarife.
So kostet Sie eine ganze Seite nur 560 Franken, eine halbe Seite nur 320
Franken, eine Drittelseite nur 240 Franken und eine Viertelseite nur 200
Franken. Die Gestaltungskosten sind inbegriffen!

Auskunft erteilt: Dr. Markus Angst, «SSZ»-Chefredaktor, Gartenstrasse 12,
4657 Dulliken, Tel. 062/295’33’65, Fax 062/295’33’73, E-Mail: ssz@schach-
bund.ch

Mannschaftsturnier am Zürichsee –
organisiert vom Schachklub Herrliberg

Teilnehmer: Mannschaften à 4 Spieler – davon nur einer mit mehr als
2200 ELO (es gilt FL 5/2002 in der «SSB-Agenda 2003»).
Spielberechtigt sind SSB-Mitglieder.

Datum: Sonntag, 29. Juni 2003

Zeit: 8.30 Uhr Anwesenheitskontrolle, 9.00 Uhr 1. Runde

Spiellokal: Gemeindezentrum «Vogtei», Schulhausstrasse 49, Herrliberg

Modus: 7 Runden à 25 Minuten

Preise: 1. Rang Fr. 1000.-, 2. Rang Fr. 800.-, 3. Rang Fr. 600.-, 4. Rang
Fr. 400.-, 5. Rang Fr. 200.- / beste Damenmannschaft Fr. 200.- /
beste Juniorenmannschaft Fr. 200.-

Einsatz: Fr. 100.- pro Mannschaft

Anmeldung: Schriftlich an Urs Schwarz, Postfach 11, 8704 Herrliberg,
Fax 01/915 40 73, E-Mail: urs.schwarz@bluewin.ch
(Mannschaftsname, Spielernamen und SSB-Codes angeben)

Anmeldeschluss: 20. Juni 2003 (Teilnehmerzahl beschränkt auf 20 Mannschaften)

Auskunft: Urs Schwarz, Tel. 01/915 22 70
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Auch unglücklich verloren gibt null Punkte...
In der 3. SMM-Runde be-

gegneten sich mit Biel und Lu-
zern zwei Teams, die  vor  der
Saison zu den Topfavoriten auf
den Titel gezählt wurden. Nach
der für Luzern unglücklich ver-
lorenen Partie sah es allerdings
deutlich anders aus: Biel lag
verluspunktlos in Führung, Lu-
zern war mit null Punkten
Zweitletzter. Und so spielten
im vermeintlichen Spitzen-
kampf die Spitzenbretter:

GM Vadim Milov (Biel) –
IM Valery Atlas (Luzern)
Nimzowitsch-Indisch (E47)

1. d4 ¤f6 2. c4 e6 3. ¤c3 ¥b4
4. e3 0—0 5. ¥d3 c5 6. a3 cxd4
7. exd4 ¥xc3+?! 7. ... ¥e7
scheint die solidere Alternative
zu sein.
8. bxc3 b6  9. ¥g5. In dieser
Stellung, in der im Vergleich
zum Sämisch-System ein Bau-
ernpaar auf d4 getauscht wurde,
wird der schwarzfeldrige Läu-
fer zu einer wichtigen Angriffs-
figur.
9. ... ¤c6?! Schwarz sollte das
Zentrum attackieren, bevor die
weisse Angriffsformation fertig
aufgestellt ist: 9. ... d5 10. cxd5
(10. £f3?! ¤bd7 11. cxd5 ¥b7)
10. ... exd5 (10. ... £xd5? 11.
¥xf6 £xg2 12. £h5 (12. £f3
¥b7!) 12. ... h6 13. 0—0—0 und
Schwarz überlebt den Ansturm
nicht:) 11. ¤e2 mit beidseitigen
Chancen oder 9. ... ¥b7 10. ¤f3
d5, was zu einer normalen Stel-
lung geführt hätte.
10. f4 ¥a6?! Weiss kommt
dazu, den bedrohten Bauern auf
c4 mit einem sehr bequemen
Manöver zu decken. 10. ... d5
war noch immer besser: 11.
£f3 ¥b7 12. cxd5 exd5 (12. ...
¤a5!? 13. £h3 h6) 13. ¤e2 ist
leicht angenehmer für Weiss.
11. ¤f3 ¤a5 12. ¤e5 d6 13.
0—0! Die simple Pointe. Nun
macht sich das Fehlen der

schwarzen Figuren am Königs-
flügel bemerkbar.
13. ... ¦e8. Die wünschenswer-
te Entfesselung 13. ... £c7
scheitert an 14. ¥xf6 gxf6 15.
¥xh7+ ¢xh7 16. £h5+ ¢g7
17. £g4+ ¢h7 18. ¦f3 und auf
13. ... ¦c8 ist das materialisti-
sche 14. ¥xf6 £xf6 15. ¤d7
£h6 16. ¤xf8 ¦xf8 17. c5! gut
genug.
14. ¦f3 h6. Es ist schwierig,
Schwarz hier einen Ratschlag
zu erteilen.
15. ¥h4 ¢f8 15. ... dxe5 ist
schlecht wegen 16. fxe5 ¤xc4
17. ¥xf6 gxf6 18. ¦g3+ ¢f8
19. exf6 £xf6 20. £a4

r+-wrm-+
z-+-+pz-
lz-zps-z
s-+-S-+-
-+PZ-Z-V
Z-ZL+R+-
-+-+-+PZ
T-+Q+-M-

16. ¤g4! Diese Abwicklung
führt zu klarem weissen Vor-
teil.
16. ... ¥xc4 17. ¤xf6 gxf6 18.
f5 ¥xd3 19. £xd3 e5 20. £d2
¢e7. Seine Hoheit fühlt sich
sichtlich unwohl an der frischen
Luft. Die Stellung ist bereits to-
tal verloren. Auf 20. ... ¢g7 hät-
te 21. ¦g3+ ¢h7 22. ¦h3 mit
der Drohung £xh6 nebst ¥xf6
matt die Partie entschieden.
21. dxe5 ¢d7 22. £xd6+ ¢c8
23. £xd8+ ¢xd8 24. ¥xf6+
¢c7 25. ¦f4 ¦ac8 26. ¦h4
¢b7 27. ¦xh6 ¤c4 28. ¦e1
¦c6 29. e6! fxe6 30. ¥g7 ¦c7
31. ¦hxe6 ¦xe6 32. fxe6 ¦xg7
33. e7 ¤d6 34. e8£ ¤xe8 35.
¦xe8 ¢a6 36. h4 ¦g4 37. h5
¢b5 38. ¦e3 ¢c4 39. h6 ¦g8
40. h7 ¦h8 41. ¦e7 a5 42. g4
¢xc3 43. g5 1 :0

IM Beat Züger (Luzern) –
FM Yvan Masserey (Biel)

Réti-System (A07)

1. ¤f3 d5 2. g3 ¥g4 3. ¥g2
¤d7 4. 0—0 e6 5. d4 c6 6.
¤bd2 f5 7. c4 ¥d6 8. £b3
¦b8 9. ¦e1 h6!? Der Textzug
ist nicht so abwegig, da
Schwarz nur ein Ziel hat, näm-
lich zu verhindern, dass es
Weiss gelingt, das Zentrum mit
e4 zu sprengen. Nach 9. ... ¤h6
entkorkte Vladimir Kramnik
10. cxd5 cxd5 11. h3 ¥h5 12.
e4!! und schlug damit Alexan-
der Belyavsky in einer schönen
Partie.
10. cxd5 cxd5 11. ¤e5. 11. h3
¥h5 12. e4 à la Kramnik
scheint hier nicht zu gehen,
man sehe beispielsweise: 12. ...
fxe4 (12. ... ¥xf3 13. ¥xf3
fxe4 14. ¤xe4 dxe4 15. £xe6+
£e7 16. ¦xe4 ¢d8 17. £d5
mit starkem weissen Angriff)
13. ¤xe4 (13. ¤e5 ¤e7!) 13.
... dxe4 14. £xe6+ 14. ... £e7
(14. ... ¤e7!?) 15. ¦xe4 £xe6
16. ¦xe6+  ¥e7  17.  ¥f4  ¦c8
18. ¦ae1 ¢d8)
11. ... ¥h5 12. e4 fxe4 13. ¥h3
¥xe5 14. dxe5 ¤xe5

-t-wk+nt
zp+-+-z-
-+-+p+-z
+-+ps-+l
-+-+p+-+
+Q+-+-ZL
PZ-S-Z-Z
T-V-T-M-

15. ¦xe4? 15. ¥xe6 ¤d3 (15.
... ¤f6 16. ¥xd5 ist gut für
Weiss.) 16. ¥xg8 ¤xe1 17.
¥xd5 ¤c2! (weder 17. ... ¤f3+
18. ¤xf3 ¥xf3 19. ¥f4 ¦c8
20. ¥f7+ ¢f8 21. ¥g6 noch
17. ... ¤d3 18. ¤xe4 überlebt
Schwarz) 18. ¦b1 mit höchst
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unklarer Stellung, z.B. 18. ...
e3!? 19. fxe3 ¤b4 20. ¥g2.
15. ... dxe4 16. £b5+ ¢f8 17.
£xe5 ¤f6 18. ¤c4? 18. b3
b5!? (18. ... ¥f7 19. ¥a3+ ¢g8
20. ¥e7 ¤d7 21. £d6 £e8 22.
¤xe4) 19. ¤xe4 ¤xe4 20.
£xe4 £f6 21. ¥a3+ ¢f7 22.
¦e1 mit gefährlichem Spiel für
die Qualität.
18. ... £d1+ 19. ¥f1 ¦d8 20.
¥xh6 ¦xh6? 20. ... £d4 21.
£xd4 ¦xd4 wäre besser für
Schwarz gewesen, der nun risi-
kolos auf Gewinn spielen könn-
te, während 20. ... £xa1?? 21.
£xf6+ ¢e8 22. £xe6+ ¢f8
23. £f6+ ¢e8 24. £e5+ dem
Anziehenden gewinnbringen-
den Angriff gibt.
21. ¦xd1 ¦xd1 22. £b8+ ¢e7
23. £xb7+ ¢f8 24. £b8+ ¢e7
25. £xa7+ ¢f8 26. £c5+? Mit
26. £b8+ ¢e7 27. ¤e5 konnte
Weiss gewinnen. Die schwarzen
Figuren sind an die Verteidigung
des eigenen Königs gebunden
und können nicht ungestört an-
greifen wie in der Partie. 27. ...
¥e2 28. £c7+ ¢e8 (28. ... ¤d7
29. ¤xd7 ¦xf1+ 30. ¢g2 ¦b1
31. ¤c5+ ¢e8 32. ¤xe4)  29.
£xg7 ¦xf1+ (29. ... ¥xf1 30.
h4) 30. ¢g2 e3! 31. fxe3 ¦h7
32. £g6+ mit weissem Gewinn,
z.B.: 32. ... ¢e7/¢f8 33.£c2
oder 32. ...¢d8 33. ¤c6+ ¢d7
34. ¤d4.
26. ... ¢g8 27. ¤e3 ¦e1 28.
£c3 ¦b1 29. £c2 ¦e1 30. a4
¥f3 31. a5 ¤g4 32. ¤xg4. 32.
h4 hätte nach 32. ... ¤xe3 33.
fxe3 ¦f6 auch zur Punktetei-
lung geführt. Der schwarze
Turm muss nun ständig ver-
folgt werden.
32. ... ¥xg4 33. £c8+ ¢h7 34.
£c3 ¦a1 35. b4 ¦d1 36. £c2
¦e1 37. a6?? 37. h4 ¥h3 38.
a6 ¥xf1 39. £c3 ¦b1 40. a7
¥c4+ 41. ¢h2 ¥d5 sollte auch
zur Punkteteilung führen, noch
einfacher war jedoch 37. £d2
¦a1 38. £b2 ¦d1 39. £c2 und
Schwarz kommt nicht voran.

37. ... ¥h3 38. £xe4+. 38.
£e2 hätte wegen 38. ... ¦xe2
39. ¥xe2 ¢g6 40. b5 ¦h8 41.
b6 ¦c8 42. f4 e3 auch nicht
mehr geholfen.
38. ... ¦xe4 39. ¥d3 ¥f5 40.
a7 ¦e1+ 0:1

Eine gute Verteidigungslei-
stung gelang dem Nachziehen-
den in der folgenden Partie, ob-
wohl er um den 20. Zug herum
bestimmt nicht damit gerechnet
hatte:

IM Fabio Bellini (Lugano) –
GM Viktor Gavrikov (Sorab)

Sizilianisch (B52)

1. e4 c5 2. ¤f3 d6 3. ¥b5+
¥d7 4.  ¥xd7+  ¤xd7 5.  0—0
¤gf6 6. £e2 e6 7. C3 ¥e7 8.
D4 0—0 9. E5 ¤e8 10. ¦d1
¦c8. 10. ... cxd4!? 11. Cxd4
¦c8 sieht interessant aus, da
auf 12. D5 exd5 13. E6 ¤e5
folgt. 14. ¤d4 (14. ¤xe5?
£xe5 15. £xe5 ¥d6 16. Exf7+
¦xf7 17. £e2 £h4 mit schwar-
zem Vorteil) 14. ... ¤c7 15.
Exf7+ ¦xf7 16. ¤c3 ¥f6 ist
OK für Schwarz.
11. D5 exd5 12. E6 ¤b6 13.
¤g5 f5. 13. ... ¥xg5 14. ¥xg5
£xg5 15. e7 ¤c7 16. Exf8£+
¦xf8 ist leicht angenehmer für
Weiss, bietet dem Nachziehen-
den aber keine Möglichkeit
mehr, auf Gewinn zu spielen.
14. ¤f7 £c7 15. ¤a3 £c6 16.
¦d3 ¤c4 17. ¦h3 ¤f6. 17. ...
¤xa3 18. ¦xh7.
18. ¥g5 g6 19. ¥xf6? 19.
¤xc4 dxc4 20. ¦d1 und Weiss
gewinnt  d6,  wonach  er besser
steht.
19. ... ¥xf6 20. ¤xc4 dxc4 21.
¤h6+ ¢h8.
21. ... ¢g7 22. ¤xf5+ gxf5 23.
£h5 mit weissem Gewinn.
22. E7 ¦fe8 23. £e6 d5! 23. ...
¥xe7 24. ¤f7+ ¢g7 25. ¤h8!
(25. ¤h6 ¦c7 26. £f7+ ¢h8
27. ¦e1  ¦f8 28. £xc4 d5 ist
besser für Schwarz.) 25. ...
¦xh8 26. £xe7+ ¢g8 27.
£e6+ mit Dauerschach.

24. ¤f7+ ¢g7 25. ¤d6 ¦xe7
26.   £xc8   £xd6. Weiss hat
zwar eine Qualität erobert,
doch nun steht ihm wegen der
aktiven schwarzen Figuren und
der Bauernmasse im Zentrum
ein schwerer Kampf ums Remis
bevor.
27. ¦e3. 27. ¢f1!?
27. ... ¦xe3 28. Fxe3 £e7 29.
¢h1 ¥e5. 29. ... £xe3 30.
£xb7+ ¢h6 31. £xd5]
30. ¢g1. 30. ¦d1 £h4 31.
£xb7+ ¢h6 32. H3 £g3 33.
¢g1 £h2+ 34. ¢f2 ¥g3+ 35.
¢f3 ¥h4 mit Gewinn für
Schwarz.
30. ... ¥d6 31. ¦e1? 31. ¢h1
¢h6! War aber auch schlecht.
31. ... ¥xh2+! 32. ¢f2 f4 33.
exf4 ¥g3+ 34. ¢xg3 £xe1+
35. ¢h3 £e7. In der Folge
spielt Schwarz exakt und lässt
seinem Gegner keine Chance.
36. g3 ¢f6 37. £h8+ ¢f5 38.
£g8 ¢e4 39. ¢g2 b5 40. ¢f2
b4 41. £b8 d4 42. cxd4 cxd4
43. b3 ¢d3 44. bxc4 £e2+ 45.
¢g1 ¢c3 0:1

Seit der in Bayern wohnhafte
IM Michael Prusikhin für Wol-
lishofen spielt, sind die Ab-
stiegssorgen der Zürcher be-
trächtlich gesunken. In der
nachfolgenden Partie überspielt
er IM Forster, verpasst dann je-
doch den Abschluss:

IM Michael Prusikhin
(Wollishofen) – IM Richard

Forster (Winterthur)
Königsindisch (E91)

1. d4 ¤f6 2. c4 g6 3. ¤c3 ¥g7
4. e4 d6 5. ¤f3 0—0 6. ¥e2.
Hat Schwarz überhaupt noch
dynamische Möglichkeiten
nach 6. h3!?
6. ... ¥g4. Diesen Läufer sollte
man ausstopfen und unter Na-
turschutz stellen.
7. ¥e3 a5!? Richard Forsters
Patent. Leider darf sich   der
Verfasser dieser Zeilen nicht
darüber lustig machen, da er
dieselbe Stellung gegen den
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Winterthurer IM auf dem Brett
hatte, kläglich spielte und klar
verlor.
8. h3! Auf 8. 0—0  folgt  8. ...
¤c6 9. d5 ¥xf3 10. ¥xf3 ¤e5
11. ¥e2 c6 mit guter Stellung
für Schwarz. Weiss muss ag-
gressiv spielen, um hier Vorteil
herauszuholen, z.B. mit 12. f4
¤ed7 13.  £b3!?  (in  oben er-
wähnter Partie nahm Weiss aus
unerfindlichen Gründen auf c6)
13. ... £c7 14. ¦ae1 mit wei-
sser Initiative.
8. ... ¥xf3 9. ¥xf3 ¤fd7 10.
0—0. Zwei interessante Alterna-
tiven sind 10. h4!? und 10. £b3
¤c6 11. 0—0—0
10. ... e5. Da der Nachziehende
sich mit dem a-Bauern schon
festgelegt hat, ist ein Spiel am
Damenflügel, eingeleitet durch
... c5, nicht mehr ratsam. Im
Vergleich zu biederen Königs-
indern ohne ¥g4 sind die
schwarzen Angriffsaussichten
am Königsflügel hier geringer,
da eine wichtige Angriffsfigur
fehlt. Weiss steht jetzt leicht
besser.
11. d5 f5 12. a3 ¤a6 13. ¦b1
¤f6 14. b4 axb4 15. axb4 f4
16. ¥d2 h5 17. £e2 £e8 18.
c5! IM Prusikhin wartet nicht,
bis Schwarz g5 und £g6 mit
starkem Angriff spielt, sondern
versucht, durch eine Stel-
lungsöffnung Kapital aus den
schwarzen Schwächungen am
Königsflügel zu schlagen.
18. ... dxc5. 18. ... g5? 19. c6.
19. bxc5 ¤xc5 20. ¦fc1 b6
21. ¤b5 ¦a2. Dieser aktive
Zug ist verständlich, aller-
dings sieht es so aus, als ob
Schwarz sich besser auf die
Verteidigung konzentriert hät-
te. 21. ... £d7 und Weiss steht
zwar auf keinen Fall schlech-
ter, kann aber auch nicht so
ohne weiteres Fortschritte er-
zielen, auf 22.¥b4 beispiels-
weise folgt 22. ... c6.
22.    ¤xc7    £a4    23.    ¦xb6
¤fxe4

-+-+-tk+
+-S-+-v-
-T-+-+p+
+-sPz-+p
q+-+nz-+
+-+-+L+P
r+-VQZP+
+-T-+-M-

24. ¥xe4! 24. ¤e6 ¤xd2 (24.
... ¦xd2?? 25. ¤xc5) 25.
¤xc5 £a3 26. £d1 ¤xf3+
27. gxf3 ist zwar auch ange-
nehmer für Weiss, doch die
brutale Methode in der Partie
ist viel stärker.
24. ... ¤xe4 25. ¦xg6 ¦xd2.
25. ... f3 26. £e3! ¦xd2 27.
£h6 ¦f7 28. ¤e6 verliert so-
fort.
26. £xh5 ¦f7. Wieder findet
Schwarz den besten Zug. 26. ...
¦f6 27. ¦xg7+ ¢xg7 28. ¤e6+
¦xe6 29. ¦c7+ hätte die Partie
gleich beendet.
27. ¤e6 ¦c2 28. ¦b1 £a7. Zä-
her war 28. ... ¦b2!? 29. ¦xb2
£a1+ 30. ¢h2  £xb2 31. d6!
mit der Drohung 32. £h6 £b7
33. ¤xg7 ¦xg7 34. ¦xg7+
£xg7 35. £xg7+ ¢xg7 36. d7.
Der Abwehrversuch 31. ... ¤f6
scheitert an 32. £h4.
29. £xe5?? Damit wirft Weiss
eine bis dahin gut gespielte Par-
tie einzügig weg. 29. ¤xg7
¦xg7 (29. ... £xf2+ 30. ¢h2
¦xg7 31. ¦b8+) 30. ¦bb6! mit
siegreichem Angriff.
29.  ...  £xf2+  30. ¢h1  ¤g3+
31. ¦xg3 £xg3 32. ¦b8+ ¦f8
0:1

Vermeintlich schwächere
Spieler glauben oftmals, dass
man ab einem gewissen Niveau
den Durchblick habe, fehler-
freie Partien zu spielen vermö-
ge und von groben Schnitzern
verschont bleibe. Dass nichts
weiter von der Wahrheit ent-
fernt ist, zeigt der Schluss der
vorangegangenen Partie. Am

Schluss sollen noch zwei
schlimme Blackouts aus der 3.
Runde gezeigt werden:

Andrin Wüest (Luzern) –
Avni Ermeni (Biel)

-+-+-+-+
+-+-M-+-
-+-+p+-+
+-+lV-m-
-+-Z-T-+
+-+-+-+-
-+-+r+-+
+-+-+-+-

Weiss  hatte  das  Endspiel mit
einem Mehrbauern lange wei-
tergespielt, aber nachdem er
diesen zurückgeben musste,
wäre nun der Zeitpunkt des
Handschlags und des Feiera-
bendbiers gekommen. Statt-
dessen musste sich Weiss nach
73. ¢f7?? ¦xe5 geschlagen
geben.

GM Lothar Vogt (Zürich) –
IM Heinz Wirthensohn

(Reichenstein)

-+-+-+-+
+-+-+-+-
-+-+pz-+
+-+-+-m-
-+-+-sP+
+-+-+K+-
-+-+-+-+
+-+-+-+R

Dass diese Stellung nach 61. ...
f5 62. gxf5 ¢xf5 von keiner
Seite gewonnen werden kann,
ist einleuchtend. Trotzdem
kann es selbst einem so erfahre-
nen Spieler wie IM Heinz
Wirthensohn passieren, hier
noch zu verlieren — und erst
noch durch ein einzügiges
Hilfsmatt: 61. ... ¤g6?? 62.
¦h5# 1:0

Simon Kümin
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Final: Christoph Drechsler – Alexander Lipecki
Der 36-jährige Christoph

Drechsler (Zürich) und der sie-
ben Jahre jüngere Alexander
Lipecki (Baden) bestreiten am
29. Juni im Hotel «Kappelerhof-
California» in Baden den Final
der Coupe Suisse. Drechsler
setzte sich im Halbfinal in Pfäf-
fikon/ZH gegen Patrik Hugento-
bler (Volketswil) durch, Lipecki
eliminierte gleichenorts Marc
Potterat (St. Gallen). Damit ge-
wannen in beiden Semifinals die
ELO-schwächeren Spieler.

Schon achtmal hatte Drechs-
ler, seines Zeichens Präsident
des Schachklubs Nimzowitsch,
gegen Hugentobler gespielt und
neben zwei Unentschieden
sechsmal verloren. Nun be-
zwang er ihn zum ersten Mal.
Hugentobler hatte in dieser ani-
mierten Partie im 29. Zug ein
Remisangebot seines Gegners
abgelehnt, musste sich dann
aber nach 52 Zügen geschlagen
geben.

Nur gerade 14 Züge dauerte
die Partie mit normaler Be-
denkzeit zwischen Lipecki und
Potterat. Dann einigten sich die
beiden auf ein Remis. In der
Kurzpartie (je 15 Minuten Be-
denkzeit) setzte sich Lipecki,

bis vor Jahresfrist Präsident des
Schachklubs Niederrohrdorf
und amtierender Coupe-Suisse-
Leiter der Region Zürich-Aar-
gau, mit Schwarz nach 30 Zü-
gen durch.

Christoph Drechsler, der im
Sechzehntelfinal Titelverteidi-
ger Heinz Schaufelberger (Ko-
blenz) und im Viertelfinal Vor-
jahresfinalist     Fabrice     Pinol
(Echallens) ausgeschaltet hatte,
qualifizierte sich zum dritten-
mal für das Endspiel. 1997 ver-
lor er gegen René Hirzel (Win-
terthur), 2000 gegen Patrick
Eschmann (Adliswil).  Alexan-
der Lipecki hingegen steht erst-
mals im Final.

Markus Angst

Christoph Drechsler –
Patrik Hugentobler
Königsindisch (A48)

1.  d4  ¤f6  2. ¤f3 g6 3. ¥g5
¥g7 4. e3 c5 5. ¤bd2 cxd4 6.
exd4 ¤c6 7. c3 d5 8. ¥d3 0-0
9. 0-0 ¥f5 10. ¥xf5 gxf5 11.
¦e1 £c7 12. ¤e5 ¤xe5 13.
dxe5 ¤e4 14. ¥f4 £b6 15.
¤xe4 dxe4 16. £h5 £xb2 17.
£xf5 £xc3 18. £xe4 £c6 19.
£b4 e6 20. ¦e3 ¦ac8 21. ¦h3
£c4 22. £b1 £c2 23. ¦g3

¢h8 24. ¦d3 £xb1+ 25. ¦xb1
¦c7 26. ¦a3 b6 27. ¦d1 ¦fc8
28. ¦ad3 h6 29. h3 ¢g8 30.
¥g3 ¦c1 31. ¦xc1 ¦xc1+ 32.
¢h2 ¦c7 33. f4 ¢h7 34. ¥e1
¥f8 35. ¦d8 ¥e7 36. ¦e8 ¢g7
37. ¢g3 h5 38. ¢f3 ¦b7 39. g4
hxg4+ 40. hxg4 f5 41. exf6+
¢xf6 42. ¥h4+ ¢f7 43. ¦xe7+
¦xe7 44. ¥xe7 ¢xe7 45. ¢e4
¢f6 46. ¢d4 a6 47. ¢e4 ¢f7
48. ¢e5 ¢e7 49. g5 b5 50. ¢d4
¢d6 51. ¢c3 e5 52. g6 1:0

Alexander Lipecki –
Marc Potterat

Unregelmässig (A05)

1.  ¤f3  ¤f6  2. g3 g6 3. ¥g2
¥g7 4. 0-0 c5 5. ¦e1 d5 6. d4
cxd4 7. ¤xd4 e5 8. ¤b3 ¤c6
9. c4 d4 10. e3 ¥g4 11. ¥xc6+
bxc6 12. f3 ¥e6 13. exd4 ¥xc4
14. ¦xe5+ ½:½

r+-wk+-t
z-+-+pvp
-+p+-sp+
+-+-T-+-
-+lZ-+-+
+N+-+PZ-
PZ-+-+-Z
TNVQ+-M-

Coupe Suisse

Bestreiten am 29. Juni den Final der Coupe Suisse: Alexander Lipecki (links) und
Christoph Drechsler. (Fotos: Martin Zimmerli)

I
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Neue Broschüre: «Schach im Schulunterricht»
kg./ma. Als zusätzliche In-

formation zu dem im April
2003 an alle Schulhäuser der
Schweiz versandten Flyer «Fit
mit Schach an der Schule» (sie-
he «SSZ» 3/03) wird von der
Kommission Breitenschach des
Schweizerischen Schachbundes
(SSB) eine neue Broschüre mit
dem Titel «Schach im Schulun-
terricht» herausgegeben.

Hauptanliegen ist es, die viel-
fältigen Möglichkeiten im Zu-
sammenhang Schachspiel und
Unterricht aufzuzeigen. Ziel ist
es jedoch nicht, mit dieser Bro-
schüre eine Einführung in das
Schachspiel zu geben. Hierfür
gibt es zahlreiche Fachbücher.

Die Didaktik hat längst auf-
gezeigt, wie die unterschiedli-
chen Formen des Spiels in den
verschiedenen Fächern sinnvoll
eingesetzt werden können. Ge-
rade  die lockeren Formen des
Spiels schaffen offensichtlich
ein günstiges Lernklima. Dies
ist eine wichtige Vorausset-
zung, um erfolgreiche Lernpro-
zesse in Gang zu setzen. Sie
können dann als erfolgreich be-
zeichnet werden, wenn sie nicht
bloss im Kurzzeitgedächtnis
bleiben, sondern auch Nachwir-
kungen  im  Langzeitgedächtnis
festzustellen sind.

Diese neue Broschüre
«Schach im Schulunterricht»
stellt das Schachspiel näher
vor, das mit zahlreichen Schul-
fächern in einem engen Zusam-
menhang gesetzt  werden  kann
und zahlreiche Lernprozesse
verschiedenster Art auszulösen
vermag. Spielen wird zum Ler-
nen – und Lernen wird zum
Spielen. Hier öffnen sich neue
Möglichkeiten für eine lebendi-
ge, offene und fröhliche Unter-
richtsgestaltung.

Schach ist  die Sportart, die
von Klein auf bis ins hohe Se-
niorenalter überall auf der Welt

mit finanziell bescheidenem
Aufwand betrieben werden
kann. Diese und weitere Tatsa-
chen, die für das Schach spre-
chen und es so einzigartig ma-
chen, werden im Einführungs-
teil dargestellt.

Inhalt

Grundsätzliche
Überlegungen
� Grundsätze über den erzie-
herischen Wert des Schachun-
terrichts in der Schule
� Schach als Erziehungshilfs-
mittel
� Schach an der Nahtstelle
zwischen Spielen und Lernen
� Grundgedanken zum Be-
griff «Spiel»
� Was wird beim Schachspiel
gefördert?
� Die Ausbildung von Fähig-
keiten zum räumlichen Denken
� Verschiedene Spielarten und
Auflockerungsmöglichkeiten
des Schachunterrichts
� Im Lichte der PISA-Studie
bieten sich neue Chancen für
das Schach
� Freude und Motivation im
Schach

Praxisbezogene Hinweise
� Andere Spielformen mit
Bauern, König, Dame, Läufer,
Turm und Springer
� Abarten des Schachspiels
� Schach in einzelnen Unter-
richtsfächern
� Taktische und strategische
Grundbegriffe
� Stellungsbeurteilung und

Zugfindung
� Mentale Aspekte im
Schachsport sowie Umgang mit
Erfolg und Misserfolg
� Literaturverzeichnis: Hin-
weise auf Standardwerke in der
Broschüre, weitere Werke im
Internet

Themen im Internetteil
Im Internet werden Themen be-
handelt, die naturgemäss der
notwendigen Diagramme wegen
viel Platz in Anspruch nehmen.
Für Grundbegriffe wird vorwie-
gend auf das vom SSB empfoh-
lene Lehrmittel «Schachschule»
von Peter Thomas als Basiswerk
verwiesen. Ergänzend werden
grundlegende Mattführungen
mit Dame, Turm, Läuferpaar so-
wie Läufer und Springer gezeigt.
Zusätzlich sind aber auch einige
elementare   Bauern- und Tur-
mendspiele sowie interessante
Remis- und Pattwendungen zu
finden. Den Hauptteil bilden je-
doch taktische und strategische
Begriffserklärungen mit entspre-
chenden Beispielen. Ein Frage-
bogen und Kontaktaufnahme-
möglichkeiten runden das Werk
ab.

Die Broschüre entstand auf
Initiative von Kurt Gretener,
Vorsitzender der Kommission
Breitenschach im SSB. Als
Vorlage diente das von Beat
Rüegsegger erschienene Werk
«Schach in der Schule», das im
März 1990 vom Bernischen
Lehrerverein herausgegeben
wurde. Die Überarbeitung er-
folgte durch den  Schachlehrer
Jürg Ramseier. Für eine profes-
sionelle Gestaltung sorgte der
Grafiker Renzo Guarisco, sei-
nes Zeichens Redaktor    der
«SSB-Agenda».

Die Broschüre wird ab Mitte
Juni ausgeliefert und ist gratis
erhältlich. Bestellungen im In-
ternet: www.schach.ch.

Ressort Breitenschach des SSB
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Zweiter Streich für GM Joseph Gallagher
Dank der besseren Feinwer-

tung siegte Grossmeister Jo-
seph Gallagher (Neuchâtel)
zum zweiten Mal nach 1995
beim 15. Internationalen Len-
ker Open mit sechs Punkten aus
sieben Partien. Rang zwei ging

an den für Frankreich starten-
den Grossmeister Andrei So-
kolov, der das gleiche Skore er-
zielte. Vorjahressieger GM
Florian Jenni kam auf Rang
vier hinter dem Ungarn Peter
Horvath ins Ziel. Die Ränge
fünf bis neun gingen erwar-
tungsgemäss an GM Grossmei-
ster Jozsef Pinter, IM Laszlo
Krizsany, GM Florin Gheor-
ghiu (der als einziger alle bis-
herigen 15 Lenker Turniere
geespielt hat) und GM Elena
Sedina. Als beste Amateure er-
reichten die Fribourger Yves
Descheaux und Jacques Kolly
die Ränge 10 und 12.

Die Spezialpreise gingen
diesmal an GM Elena Sedina
(beste Dame/Rang 8), Simon
Widmer (bester Junior/Rang
21), IM Sinisa Joksic (bester
Senior/Rang 35), Lukas Mu-

heim (bester Schüler/Rang 34)
und Ulrich Eggenberger (bester
Berner Oberländer/Rang 37).
118 Teilnehmer(innen), darun-
ter 17 Internationale Titelträ-
ger, sorgten bei der nunmehr
zweiten Austragung im Hotel

Kreuz für die bisher zweitbeste
Beteilung überhaupt. Nach der
«Kreuz-Premiere» im Vorjahr
hatten sich auch die Spielbedin-
gungen markant verbessert,
konnten doch diesmal alle Spie-
ler(innen) im Erdgeschoss bei
Tageslicht  ihre Partien  austra-
gen.

Für erstklassige Rahmenbe-
dingungen vor, während und
nach der Partie war das Kreuz-
team von Ruth und Peter Ischi
besorgt, so dass sich alle Lenker
Schachfreunde auf die 16. Aus-
tragung über die Ostertage 2004
heute schon freuen können.

Robert Spörri

Lenker Partienstrauss

In der vierten Runde gelang
dem Sieger von 1990 und dem
bisher einzigen Teilnehmer al-

ler Lenker Openturniere seit
1989, GM Florin Gheorghiu,
der nachfolgende Kurzsieg:

Nicolas Curien (Sz) –
GM Florin Gheorghiu (Rum)

Benoni (A48)

1. d4 c5 2. e3 ¤f6 3. ¤f3 g6 4.
¥e2 ¥g7 5. 0—0 0—0 6. b3
cxd4. Am besten ist hier die
Fortsetzung mit 6. ... e5 7. ¥b2
¤e4 8. ¤bd2 ¤c6.
7. ¤xd4. Richtig gespielt.
Nach 7. exd4 ist der Zug 6. b3
nutzlos.
7. ... d5 8. ¥b2 b6 9. c4 ¥b7
10. ¤c3 dxc4 11. ¥xc4 ¤bd7.
Besser als 11. ... ¤c6, wonach
die Stellung ausgeglichen ist.
12. £e2 a6 13. b4. Die Alterna-
tive war 13. a4, wonach
Schwarz aber mit ¤d7-e5 fort-
setzen und das Läuferpaar ins
Spiel bringen kann.
13. ... b5. Besser war das sofor-
tige 13. ... e5.
14. ¥b3 e5 15. ¤c2. Diesen
Zug hatte Schwarz völlig unter-
schätzt und nur mit der Varian-
te 15. ¤f3 e4 16. ¤d4 ¤e5 ge-
rechnet.
15. ... e4 16. ¦ad1 £c7 17. a4
¤e5. Schwarz ignoriert die
Drohung auf b5 und konzen-
triert alle Kräfte für den An-
griff auf den Königsflügel.
18. axb5?!

r+-+-tk+
+lw-+pvp
p+-+-sp+
+P+-s-+-
-Z-+p+-+
+LS-Z-+-
-VN+QZPZ
+-+R+RM-

Unvorsichtig gespielt — wohl
die Drohung von ¤f6-g4 unter-
schätzend. Besser war hier 18.
¤d5.

15. Internationale Schachturniere Lenk

Turniersieger Joeseph Gallagher (rechts) bei seiner Partie gegen Jacques Kolly.
(Fotos: Robert Spörri)
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18. ... ¤fg4 19. f4. Es gab kei-
ne bessere Alternative 19.
¤d5? ¤f3++-; 19. h3? ¤f3+!;
19. g3 ¤f3+ 20. ¢g2 ¥xc3+-]
19. ... exf3 20. gxf3 ¤xf3+ 21.
¦xf3 ¥xf3 22. £xf3 ¥xc3 23.
¥xc3 £xc3 24. ¥xf7+ ¢h8
25. £e4 axb5 26. ¥d5 ¤f6 27.
£e6 ¦ae8 0:1

Glücklos agierte der Vorjah-
reszweite GM Lothar Vogt, der
nachfolgend seine Niederlage
gegen den jungen Cédric Pahud
kommentiert.

GM Lothar Vogt (De) –
Cedric Pahud (Sz)
Sizilianisch (B96)

1. e4 c5 2. ¤f3 d6 3. d4 cxd4 4.
¤xd4 ¤f6 5. ¤c3 a6 6. ¥g5.
Ich selbst habe mindestens 20
Jahre 6. ¥e2 gespielt und die
Modevariante ist  6.  ¥e3. Der
Textzug dagegen ist messer-
scharf und immer mit ungewis-
sem Ausgang.
6. ... e6 7. f4 ¤c6. Das ist eine
giftige aber völlig unbedeuten-
de Nebenvariante. In meinen
früheren Profijahren hätte ich
nun die bekannte Zugfolge
ohne Zeitverlust aufs Brett ge-
legt; aber als nunmehr Neoama-
teur fehlte dieses Wissen ...
8. ¤xc6. Das ruhigere Fahr-
wasser nach 8. ¤b3 wollte ich
nun auch nicht.
8. ... bxc6 9. e5 h6 10. ¥h4 g5
11. fxg5 ¤d5 12. ¤e4 £b6 13.
¥d3 hxg5. Schon am Zeitver-
brauch konnte man deutlich er-
kennen, dass Schwarz alles und
der Anziehende nichts weiss.
14. ¥xg5. Früher hätte ich si-
cher auf die Variante 14. ¥f2
£xb2 15. 0—0 £xe5 16. ¥g3
£d4+ 17. ¢h1 ¤e3 18. £f3
¤xf1 19. ¦xf1 f5 20. c3 £b6
21. ¤xd6+ gesetzt.
14.  ... £xb2. Falsch war hier
14. ... ¦xh2?? 15. ¦xh2 £g1+
16. ¥f1 £xh2 17. £xd5 cxd5
18. ¤f6+ ¢d8 19. ¤g4+ und
Weiss verbleibt mit einer
Mehrfigur.

15. ¤f6+ ¤xf6 16. ¥xf6
£c3+. Ein lästiges Zwischen-
schach.
17. ¢e2 ¦g8 18. £f1 ¥e7 19.
¦b1 ¥xf6. Mit Remisangebot
in unklarer Stellung. Ich wollte
zuerst annehmen — nicht zuletzt
wegen meines Zeitverbrauchs,
der sich dann wegen meines
Zauderns weiter vergrösserte.
20. exf6 £e5+. Ich hatte vor
allem 20. ... e5 berechnet.
21. ¢d1 £d5 22. c4? Nach 22.
g3 bleibt die Stellung unklar.
22. ... £d4. Ein typischer
«schneller»  Zug, der  nach 22.
... £xg2?? 23. £xg2 ¦xg2 24.
¥e4 gut aussieht, in Wirklich-
keit aber nur die weisse Kö-
nigsstellung ruiniert.
23. ¢c2 e5 24. £e2 d5. In Zeit-
not noch ein Rechenfehler.
25. ¥h7 ¦h8 26. £d3. Geplant
war 26. ¦bd1, aber ich hatte
einfach 26. ... ¥h4 27. ¦xd4
¥xe2 28. ¦d2 ¥axc4 überse-
hen, wonach das Endspiel völ-
lig verloren ist.
26. ... £h4! 27. £e3. 27. ¥f5
£f2+ ist auch nicht besser und
bevor mein Gegner 27. ... £xh7
zog, gab ich auf. 0:1

Wie schnell es bei ungenauer
Spielweise gehen kann, zeigt
das nächste Beispiel:

IM Peter Horvath (Un) –
Jacques Kolly (Sz)
Holländisch (A90)

1. d4 d5 2. c4 e6 3. ¤f3 f5 4.
g3. Schärfere Wege bietet hier
4. £c2 ¤f6 5. ¥f4 c6 6. e3
¥e7 7. ¤c3 0—0 8. h3 (8. ¥d3
mit  der Idee  g2-g4  und guten
Angriffsmöglichkeiten).
4. ... ¤f6 5. ¥g2 c6 6. £c2
¥d6 7. 0—0 0—0 8. ¤c3. 8. b3
£e7 9. ¤e5 ¥d7 10. ¤d2 ¥e8
11. ¤df3 ¥h5 12. ¤d3 ¤bd7
13. ¥f4 ¢h8 14. ¤fe5 ¦g8 15.
¤xd7 ¤xd7 16. ¥xd6 £xd6
17. ¤f4 mit Vorteil (Stefans-
son — Gustavson, Island 2002).
8. ... £e8 9. ¦b1. Weiss opfert
den c-Bauern für aktives Spiel

am Damenflügel — es droht be-
reits die einfache Idee mit b2-
b4-b5.
9. ... ¤bd7 10. b4 ¤e4 11. b5
¤xc3 12. £xc3 cxb5. Wahr-
scheinlich mit der Idee 13. cxd5
¤b6 14. dxe6 ¥xe6 und Ge-
genspiel oder auch 13. ¦xb5
£b6.
13. c5 ¥e7 14. ¦xb5 b6?! Un-
terschätzt die gegnerischen
Möglichkeiten. Klar besser war
hier 14. ... ¤e5 15. ¦b3 ¤xf3+
16. ¥xf3 b6.
15. c6 ¤b8. Noch schlechter
war hier 15. ... ¤f6 16. ¤e5
¥d6 17. ¥a3.
16. ¤e5 ¥d6 17. ¥a3. Nun ist
der weisse Vorteil klar ersicht-
lich und Schwarz hätte sich hier
auf eine präzise Verteidigung
konzentrieren sollen.
17. ... ¥xa3. 17. ... £e7 18.
¥xd6 £xd6 mit der Idee ¤b8-
a6-c7.
18. £xa3 ¤xc6

r+l+qtk+
z-+-+-zp
-zn+p+-+
+R+pSp+-
-+-Z-+-+
W-+-+-Z-
P+-+PZLZ
+-+-+RM-

19. ¦xd5! Nach diesem Ein-
schlag bricht die schwarze Stel-
lung zusammen.
19. ... ¤e7 20. ¦d6 ¤d5 21.
¦c1. Die letzte Hoffnung —
nach 21. ¥xd5 exd5 22. ¦xd5
¥b7; oder 21. ¦xd5 exd5 22.
¥xd5+ ¥e6 konnte Schwarz
noch zu Gegenspiel kommen.
21. ... ¢h8 22. ¥xd5 exd5 23.
¦c7 f4 24. gxf4 ¥f5. 24. ...
¦xf4 25. £g3+-
25. £g3 1:0.

Zum Abschluss der Partie-
schau folgt der Spitzenkampf
zwischen dem letzt- und dem
diesjährigen Sieger.

15. Internationale Schachturniere Lenk
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GM Florian Jenni (Sz) –
GM Joseph Gallagher (Sz)

Sizilianisch (B90)
1. e4 c5 2. ¤f3 d6 3. d4 cxd4 4.
¤xd4 ¤f6 5. ¤c3 a6 6. ¥e3.
Nach 6. ¥e2 e5 7. ¤b3 ¥e7 8.
0—0 0—0 9. ¢h1 b6 10. f4 ¥b7
11. ¥f3 ¤bd7 12. f5 b5 13. a3
¦c8 14. g4 ¦xc3 hatte Schwarz
eine gefährliche Initiative für die
geopferte Qualität. 15. bxc3
¤xe4 16. £e1 ¥h4 17. £e3 d5
18. a4 bxa4 19. ¦xa4 £c7 20.
¥xe4 dxe4 21. ¢g1 h6 22. ¤a5
¥a8 23. c4?! ¤b6 24. ¦a1
¤xc4 25. ¤xc4 £xc4 26. £h3?
e3! 27. £xh4 £e4 mit unparier-
barer Mattdrohung (Uschenina —
Karjakin, Sudak 2002).
6. ... e5. Nach 6. ... ¤g4 7. ¥g5
h6 8. ¥h4 g5 9. ¥g3 ¥g7 10. h3
¤e5 11. ¤f5 ¥xf5 12. exf5
¤bc6 13. ¤d5 e6 14. fxe6 fxe6
15. ¤e3 £c7 16. ¥e2 0—0—0
17. 0—0 ¢b8 18. c3 hat Weiss
die besseren Aussichten (Spas-
sov — Magalaschwili, Kocaeli
2002).
7. ¤b3 ¥e6 8. £d2. 8. f4 exf4
9. ¥xf4 ¤c6 10. £e2 ¥e7 11.
h3 0—0 12. 0—0—0 £c7 13. g4
¦fe8   14.   g5   ¤d7 15. £g2
¤ce5 16. ¢b1 ¦ac8 17. ¤d5
¥xd5 18. exd5 ¥f8 19. h4 g6
20. h5 mit sehr kompliziertem
Spiel (Lanka — Szeleg, Rostock
2002).
8. ... ¥e7 9. f3 0—0 10. 0—0—0
¤bd7. 10. ... £c7 11. g4 ¦c8
12. £f2 ¤bd7 13. ¢b1 b5 14.
¤d5 ¥xd5 15. exd5 ¦cb8 16.
g5 ¤h5 17. ¥h3 a5 18. ¤d2
¤b6 19. ¥g4 ¤f4 20. ¥xf4
exf4 21. ¤e4 ¤c4 22. ¦d4 a4
23. £e2 ¤e3 24. c3 ¥d8 mit
starker schwarzer Stellung (Lan-
ka — Nemez, Rostock 2002).
11. g4 b5. 11. ... £c7 12. g5
¤h5 13. ¤d5 ¥xd5 14. exd5
a5 15. ¢b1 ¦fc8 16. ¥h3 £d8
17. ¥g4 ¤f4 18. ¥xf4 exf4
und hier konnte Weiss mit 19.
£xf4 in Vorteil kommen (Fon-
taine — Lautier, Val d'Isreère
2002).

12. ¢b1. Nach 12. g5 ¤h5
oder auch 12. ... ¤e8 bleibt die
Stellung unklar.
12. ... b4 13. ¤d5. Interessant
war hier auch 13. ¤a4.
13. ... ¥xd5 14. exd5 ¤b6 15.
¥xb6. Sonst verliert Weiss mit
Tempo den wichtigen Bauern
auf d5.
15. ... £xb6 16. £e2 ¦fc8 17.
f4. Das war die weisse Idee — in
der Annahme, dass Schwarz
mit 17. ... ¤d7 fortsetzen müss-
te. Danach kann Weiss mit 18.
g5 und 19. ¥h3 ein gutes Spiel
entwickeln.
17. ... a5!

r+r+-+k+
+-+-vpzp
-w-z-s-+
z-+Pz-+-
-z-+-ZP+
+N+-+-+-
PZP+Q+-Z
+K+R+L+R

Eine gute schwarze Wahl,
denn nun bleibt die Stellung
spannend und in taktischen Ge-
filden, in denen sich GM Gallag-
her besonders zuhause fühlt.
18. fxe5 dxe5 19. £xe5 a4!
Schwarz opfert einen Bauern

für die Verstärkung des An-
griffs.
20. ¤d4. Die Auswahl ist nicht
gross: Nach 20. £xe7? axb3
21. cxb3 und ¦e8 geht die
Dame verloren und nach 20.
¤d2 £e5 verstärkt sich die
schwarze Initiative weiter, z.B.
nach ¥c4 und ¤xg4.
20. ... b3!

r+r+-+k+
+-+-vpzp
-w-+-s-+
+-+PW-+-
p+-S-+P+
+p+-+-+-
PZP+-+-Z
+K+R+L+R

Bereits droht der Schlussangriff
z.B. über 21. £xe7 ¤xd5 22.
£a3 bxc2 und 23. ¤xe2 ¤c3.
21. c4. Die noch beste Verteidi-
gung.
21. ... ¥d6. Nun greift auch der
Läufer in die Entscheidung ein.
22. £f5 bxa2+ 23. ¢xa2 £b4.
Droht zugleich 24. ... ¦xc4 und
a3!
24. £d3 ¤xg4 25. ¤c6 £b6
26. c5. Weiss gibt den Bauern
um den schwazen Angriff abzu-
mildern — z.B. 26. ... ¥xc5 27.
£b5 — aber Schwarz wählt ei-
nen anderen Weg.
26. ... £xc5 27. £d4 £c2 28.
¦d2 £b3+ 29. ¢b1 £e3 30.
¥b5 ¦e8 31. ¦g1 h5 32. h3.
Nach 32. £xe3 ¦xe3 steht
Schwarz ebenfalls auf Gewinn.
32. ... £xh3 33. ¥xa4 £e3 34.
b3 ¥c5 35. £xe3 ¥xe3 36.
¦gd1 ¥xd2 37. ¦xd2 h4 38.
d6 ¦e1+ 39. ¢b2 h3 40. ¤e7+.
40. d7 h2 41. d8£+ ¦xd8 42.
¦xd8+ ¢h7 und Schwarz ge-
winnt leicht.
40. ... ¢f8 41. ¦d3 h2 42. ¥c6
h1£ 43. ¥xh1 ¦xh1 44. ¤c6
¦h2+ 45. ¢c3 ¦c8. Mit der Idee
46. d7 ¦xc6 47.¢b4 ¦b6 etc. 0:1
Analysen: Florin Gheorghiu

15. Internationale Schachturniere Lenk

Punktgleich mit Joseph Gallagher: GM
Andrei Sokolov.
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«David» stellte den besten Einzelspieler
Internationale Spielgelegen-

heiten sind  für  unseren Nach-
wuchs sehr wichtig, leider aber
ebenso rar. Grund genug, mit
einem Länderwettkampf ein
wenig Abhilfe zu schaffen.
Dazu braucht es einen passen-
den Gegner, einen geeigneten
Austragungsort,    einen    enga-
gierten Organisator und gewis-
se finanzielle Mittel. Da letzte-
re im Budget des SSB nicht
vorhanden sind, sprangen die
Schweizerische Jugendschach-
stiftung und der Solothurnische
Sport-Toto-Fonds ein.

Der Gegner war dann schnell
gefunden. Deutschland – selbst
wenn der eine oder andere Star
fehlt – ist ein harter Brocken
und sicher für jeden Schweizer
eine echte Herausforderung.
Der Austragungsort, das Sport-
zentrum Zuchwil, erwies sich
als Glücksfall. Ein prächtiger
Turniersaal, gutes Essen und
natürlich die vielen Sportmög-
lichkeiten stiessen bei den Teil-
nehmern auf Begeisterung. Und
noch einen Vorteil hat Zuchwil:
mit dem SK Wasseramt unter
der  Leitung  von  Alex  Schien-
dorfer war der engagierte Orga-
nisator auch gleich in der Nähe.
Es wird nicht leicht sein, beim
nächsten Mal etwas noch bes-
ser zu machen!

Nach gemütlichen Eintru-
deln mit einem Blitzturnier am
ersten Abend – der deutsche
Delegationsleiter und Gross-
meister Thomas Pähtz hielt
dem Ansturm des Nachwuchses
gerade noch stand – ging es am
zweiten Tag mit einer Doppel-
runde richtig los. Gespielt wur-
de   an zwei Mädchenbrettern
und je vier Brettern U18 und
U15 mit der Bedenkzeit der
FIDE (90 Minuten für die gan-
ze Partie plus 30 Sekunden pro
Zug).

Nach der Eröffnung durch

Turnierleiter Mauro Rothen ge-
schah zunächst mal lange
nichts. Erst nach gut drei Stun-
den meldete der erste der Gäste
einen Vollerfolg, dann kletterte
das Skore bedrohlich schnell
über 5:0 auf 7:1, bevor Lukas
Muheim und Marco Gähler
nach langem Kampf den Scha-
den etwas  begrenzen  konnten.
Mit 7:3 ging die erste Runde
klar an die Gäste.

Zum Glück liessen sich die
Schweizer davon nicht
beeindrucken. Eine Runde Mini-
Golf und ein paar gute Tipps
(Bedenkzeiteinteilung!) von
Trainer Richard Forster sorgten
für neue Moral für die zweite
Runde. Und die verlief sehr
ausgeglichen. Nach verpassten
Chancen hier wie dort resultier-
te schliesslich eine unglückli-
che 4.5:5.5 Niederlage. Erneut
zu den Gewinnern im Schwei-
zer Team gehörte Marco Gäh-
ler, diesmal mit einer schwung-
vollen Angriffspartie.

Marco Gähler (CH) –
Markus Mandery (D)

Französisch C19

1. e4 e6 2. d4 d5 3. ¤c3 ¥b4 4.
e5 c5 5. a3 ¥xc3+ 6. bxc3 £c7
7. ¤f3 ¤e7 8. ¥d3 ¤bc6 9.
0—0 ¥d7 10. a4 cxd4. Meist
schliesst Schwarz hier mit 10.
... c4 das Zentrum. Eine Be-
gründung dafür liefert die Par-
tie.
11. cxd4 ¤b4 12. ¥a3 ¤xd3
13. cxd3. Besser ist 13. £xd3.
Der Textzug erschwert Trup-
penverschiebungen vom Da-
men- zum Königsflügel und be-
lastet Weiss mit einer schweren
Hypothek für das Endspiel.
13. ... £a5. Dieser Ausfall
bringt nichts. Schwarz muss so
rasch wie möglich die Rochade
anstreben, weshalb 13. ... ¥c6
vorzuziehen ist.
14.  £b3 ¥c6  15. ¦fc1 £b6.

Es ist gar nicht mehr so ein-
fach, den König aus dem Zen-
trum zu evakuieren. 15. ... ¦d8
(mit der Idee ¦d7) wird mit 16.
¥b4 £c7 17. ¥c5! beantwor-
tet. Weder 17. ... £b8 18. ¦ab1
noch 17. ... b6 18. ¥xe7 ¢xe7
19. a5 lösen dann die schwar-
zen Probleme.
16. £c3 f6. Ein anderer  Ver-
such die Entwicklung abzu-
schliessen. Die Öffnung der
Stellung begünstigt aber wie
immer den Angreifer.
17. a5 £d8 18. £c5 a6. Nicht

schön, aber notwendig. Nach
18. ... ¢f7 19. a6 öffnet sich die
Stellung zu sehr.
19. exf6 gxf6 20. ¦e1 ¢f7 21.
¦xe6. Natürlich! Ein wenig fri-
sche Luft tut dem schwarzen
König sicher gut.
21. ... ¢xe6 22. ¦e1+ ¢d7.
Denn auf der anderen Seite (21.
... ¢f7) ziehts noch mehr.
23. ¦xe7+  ¢c8 24.  ¦e6. Die
Schweizer Betreuer plädierten
für 24. h3 oder 24. ¥c1. Der
Textzug ist ebenfalls sehr stark.

24. ... ¦b8. 24. ... ¦e8 hilft
auch nicht mehr: 25. ¦xc6+
bxc6 26. £xc6+ ¢b8 27. ¥d6+

Junioren-Länderkampf Schweiz – Deutschland

Marco Gähler Bester Einzelspieler des
Wettkampfes (Foto: Markus Angst)
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¢a7 28. £c5+ ¢b7 29. £xd5+
¢a7 30. £f7+.
25. ¦d6 £c7 26. ¥c1 ¥b5 27.
£a3 £c2 28. h3 ¦g8 29. ¥f4
¦a8 30. ¦xf6. Wenn sich der
Springer auch noch einmischt
ists vorbei. 1:0.

Bei Halbzeit also eine klare
Führung für die  Gäste,  in der
dritten Runde musste etwas ge-
schehen! Und es geschah – fast.
Zunächst demonstrierten die
beiden Tessiner im Schweizer
Team südländisches Tempara-
ment:

Aurelio Colmenares (CH) –
Georg Meier (D)
Französisch C10

1. e4 e6 2. d4 d5 3. ¤c3 dxe4
4. ¤xe4 ¤d7 5. ¤f3 ¤gf6 6.
¤xf6+ ¤xf6 7. ¥d3 c5 8. dxc5
¥xc5 9. £e2 £c7 10. ¥g5
¥b4+ 11. c3!? Das hat an die-
ser Stelle noch keiner gewagt!
11. ... ¥xc3+ 12. bxc3 £xc3+
13. £d2 £xa1+ 14. ¢e2
£xh1. Das einzige Feld für die
Dame. 15. ¥xf6 gxf6. 15. ...

¥d7 16. ¥xg7 ¦g8 17. ¥f6
oder 16. ... 0-0-0 17. ¥xh8
¥c6 sind günstig für Weiss. 16.
¥b5+ ¢f8 17. £d6+ ¢g7 18.
£g3+ ¢f8 19. £d6+ ½:½.

Francesco Antognini (CH) –
Axel Heinz (D)
Sizilianisch B42

1. e4 c5 2. ¤f3 e6 3. d4 cxd4 4.
¤xd4 a6 5.  ¥d3 ¤f6 6. 0—0
£c7  7. £e2  d6 8. c4 ¥e7 9.
¤c3  b6 10. b3 ¥b7 11. ¥b2
0—0  12. ¢h1 ¤bd7 13.  ¦ae1
¦fe8 14. f4 ¤f8 15. ¥b1 ¤6d7
16. ¤c2 ¦ac8 17. ¤e3 ¤g6 18.
£g4 £c5 19. £h3 ¥f8

-+r+rvk+
+l+n+pzp
pz-zp+n+
+-w-+-+-
-+P+PZ-+
+PS-S-+Q
PV-+-+PZ
+L+-TR+K

20. e5! Der schwarze Igel-Auf-
bau ist gründlich missglückt.
Alle weissen Figuren zielen auf
den schwarzen König und von
den Stacheln des Igels ist nichts
zu spüren.

20. ... dxe5 21. f5 ¤f4. Danach
gehts schnell zu Ende. Doch
auch nach 21. .. exf5 22. £xf5

Junioren-Länderkampf Schweiz – Deutschland

Francesco Antognini. (Foto:  Markus
Angst)
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steht Schwarz vor einer schwie-
rigen Aufgabe.
22. ¦xf4! exf4 23. fxe6 ¤f6
24. ¤ed5 h5 25. £f5. Genauer
war 25. £d3, denn jetzt müsste
sich Weiss nach 25. ... ¢h8 mit
klarem Endspielvorteil begnü-
gen: 26. ¤xf6 £xf5 27. ¥xf5
gxf6 28. e7 ¦xe7 29. ¦xe7
¥xe7 30. ¥xc8 ¥xc8 31. ¤d5.

Zu  allem  Elend  ging  Schwarz
aber auch noch die Bedenkzeit
aus. 1:0.

Da auch der Rest der Mann-
schaft mitzog, stand es plötz-
lich 5:3 bei zwei vorteilhaften
Stellungen. Sogar ein klarer
Sieg schien möglich!   Leider
wurden dann Sabrina Rölli und
Damian Karrer Opfer der Tük-

ken der Bedenkzeitregelung, so
dass die Gäste mit viel Glück
die Runde noch ausgleichen
konnten.

Den Abend verbrachten Be-
treuer und Begleiter mit einem
Stadtbummel in Solothurn. Bei
der Rückkehr zu vorgerückter
Stunde trafen die deutschen Be-
treuer ihre jüngsten Schützlin-
ge nicht schlafend in den Bet-
ten, sondern beim Fussball in
der Sporthalle an. Beste Vor-
aussetzungen  für eine Aufhol-
jagd der Schweizer in der letz-
ten Runde? Nein, die waren na-
türlich auch dabei!

Schliesslich ging auch die
letzte Runde mit 6:4 an die Gäs-
te. Immerhin sicherte sich Mar-
co Gähler durch einen Sieg ge-
gen seinen Namensvetter und
direkten Konkurrenten Marco
Baldauf – beide hatten bis da-
hin alle drei Partien gewonnen
– mit vier Siegen den Titel des
besten Spielers des Wettkamp-
fes, und die beiden Mädchen
vermochten durch einen 2:0
Sieg ihren Teilwettkampf noch
auszugleichen.

Insgesamt also eine klare
16.5:23.5 Niederlage der Einhei-
mischen, in etwa im Rahmen der
Erwartungen und nicht zuletzt
zurückzuführen auf mangelnde
internationale Erfahrung, siehe
oben! Trost spendeten zwei Teil-
erfolge: einerseits holte sich Er-
satzmann Emanuel Schiendorfer
bei zwei ausser Konkurrenz ge-
spielten  Trainingspartien gegen
die deutschen Ersatzleute einen
Sieg und ein Unentschieden, an-
derseits gewann das Schweizer
Team das Fussballturnier souve-
rän.

Die Organisatoren aber wur-
den für ihre Anstrengungen
durch den Dank aller Teilneh-
mer, vierzig hartumkämpfte
und interessante Partien und die
hohe Präsenz der lokalen Medi-
en belohnt.

Walter Bichsel

Junioren-Länderkampf Schweiz – Deutschland

Schweiz – Deutschland in Zahlen
1. Runde: Schweiz – Deutschland 3:7 (U18 1:3, U15 2:2, Mäd-
chen 0:2)
2. Runde: Schweiz – Deutschland 4½:5½ (U18 2:2, U15 1½:2½,
Mädchen 1:1).
3. Runde: Schweiz – Deutschland 5:5 (U18 2½:1½, U15 1½:2½,
Mädchen 1:1).
4. Runde: Schweiz – Deutschland 4:6 (U18 ½:3½, U15 1½:2½,
Mädchen 2:0).

Knaben U18
Schweiz – Deutschland 6:10. 1. Runde: (Carron – Heinz 1:0,
Kurmann -Meier 0:1, Antognini – Eisenbeiser 0:1, Colmenares –
Gasthofer 0:1). 2. Runde: (Meier – Carron ½:½, Eisenbeiser –
Kurmann ½:½, Gasthofer – Antognini ½:½, Heinz – Colmenares
½:½). 3. Runde: (Carron – Eisenbeiser ½:½, Kurmann – Gast-
hofer ½:½, Antognini – Heinz 1:0, Colmenares – Meier ½:½). 4.
Runde: (Gasthofer – Carron 1:0, Heinz -Kurmann ½:½, Meier –
Antognini 1:0, Eisenbeiser – Colmenares 1:0).

Knaben U15
Schweiz – Deutschland 6½:9½. 1. Runde: (Baldauf – A. Leh-
mann 1:0, Bogner – Gähler 0:1, Dinger – L. Muheim 0:1, Mande-
ry – Karrer 1:0). 2. Runde: (A. Lehmann – Bogner ½:½, Gähler
– Mandery 1:0, L. Muheim – Siebarth 0:1, Karrer – Baldauf 0:1).
3. Runde: (Dinger – A. Lehmann ½:½, Siebarth – Gähler 0:1,
Baldauf – L. Muheim 1:0, Bogner – Karrer 1:0). 4. Runde: (A.
Lehmann – Siebarth ½:½, Gähler – Baldauf 1:0, L. Muheim –
Mandery 0:1, Karrer – Dinger 0:1).

Mädchen
Schweiz – Deutschland 4:4. 1. Runde: (Gavrilova – Mader
0:1, S. Rölli – Zikeli 0:1). 2. Runde: (Zikeli – Gavrilova 1:0,
Mader – S. Rölli 0:1). 3. Runde: (Mader – Gavrilova 0:1, Zikeli –
S. Rölli 1:0. 4. Runde: (Gavrilova – Zikeli 1:0, S. Rölli – Mader
1:0).
Blitzturnier: 1. GM Thomas Pähtz (D) 5½ aus 7 (34). 2. Julien
Carron (Bramois)  5½ (31½).  3. Alexander Gasthofer  (D) 5½
(31). 4. Georg Meier (D) 5½ (30½). 5. Amadeus Eisenbeiser (D)
5. 6. Aurelio Colmenares (Lugano) 4½ (27½). 7. Axel Heinz (D)
4½ (27½). 8. Raiko Siebarth (D) 4½ (27). 9. Stéphane Bläser
(Oberdorf) 4 (27½). 10. Marco Baldauf (D) 4 (27). 11. FM Walter
Bichsel (Uster) 4 (26). 12. Carlo Stöcklin (Grenchen) 4 (25). 13.
Oliver Kurmann (Neudorf) 4 (24½). 14. Andy Lehmann (Bätter-
kinden) 4 (24). 15. Markus Mandery (D) 3½. – 32 Teilnehmer.
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Vadim Milov le meilleur de 6 Grandmaîtres
Le désormais traditionnel

Open des 4 Jours s’est déroulé,
fin avril, dans une petite bour-
gade qui se veut la capitale du
monde, quelque part au bord de
la Suisse. Grâce aux efforts
conjugués de  la  Ville, et plus
particulièrement de M. Hédi-
ger, qui ont permis de fournir la
planche des prix, du Ramada
Park Hôtel, qui a mis ses lu-
xueux salons à disposition, et
des  organisateurs,  dont M. Di
Minico qui a géré le tournoi de
main de maître, l’open a pu re-
cevoir 71 joueurs, dont 6 GM et
8 MI.

La lutte promettait d’être in-
tense,    avec deux «teignes»
comme Epishin et Milov, Bur-
makin, le vainqueur de Capelle,
l’ex-champion d’Europe juni-
ors Adam Horvath ou notre
sémillant GM national Joseph
Gallagher. En effet, plusieurs
moments chauds vinrent égayer
la vie du tournoi, comme les

victoires d’Horvath sur Epishin
ou de Milov sur Groszpeter,
ainsi que la nulle épique de
Gallagher contre Epishin. Fina-
lement, la dernière ronde fut
très disputée, avec quatre résul-
tats décisifs sur les cinq pre-
miers échiquiers. Milov, par sa
victoire  tranquille contre Hor-
vath,  remporte logiquement le
tournoi, grâce en partie à sa
quelque peu chanceuse nulle
contre Burmakin.

Parallèlement aux hautes
sphères, Claude Landenbergue
poursuit sa progression grâce à
un parfait sous-marin après une
nulle à la première ronde contre
un 1600, avant d’enchaîner
deux victoires importantes dans
les deux dernières rondes con-
tre Lamoureux et Tamas Hor-
vath.

Côté jeunes, il faut souligner
les bonnes prestations de Julien
Carron et d’Alexandre Vuilleu-
mier, qui viennent  s’immiscer

dans les têtes couronnées, et de
Kevin Trang, qui remporte le
prix cadets. Izabela Lamou-
reux, elle, remporte, avec un
tournoi solide mais pas de réel-
le opposition, le prix féminin. Il
reste encore à signaler les bons
résultats de Rémi Soupizon,
Klaus Odermatt, Steven Em-
mott et Pierre Mertvago.

Comme il n’y pas eu de par-
ties phénoménales entre les
GM, je me fais plaisir et vous
propose une de mes prestati-
ons. Il faut signaler à ce pro-
pos que le lundi précédent cet-
te ronde, j’avais acheté à
Alexander Chess Assistant,
dont il est un des vendeurs of-
ficiels. Avant de l’affronter, je
me suis donc dis que ce serait
amusant de l’utiliser pour me
préparer contre lui – ce qui a
porté ses fruits, étant donné
qu’il a été le premier à sortir
de la théorie et qu’il a souffert
toute  la partie  !  Un  véritable
Pygmalion…

Alexander Raetsky –
Alexandre Vuilleumier

Anglaise ((A31)

1. d4 ¤f6 2. c4 c5 3. ¤f3 cxd4
4. ¤xd4 e5 5. ¤b5 d5 6. cxd5
¥c5 7. ¤5c3 0-0 8. h3 ¥f5 9.
g4 ¥e4 10. ¦h2 ¥g6 11. g5
¤e4 12. ¤xe4 ¥xe4 13. ¤c3
¥b4 14. ¥g2 ¥xg2 15. ¦xg2
¤d7 16. ¥d2 ¤b6 17. e4 ¤c4
18. £b3 ¤xd2 19. ¢xd2 £b6
20. ¦d1 ¦ac8 21. ¢e2 £a6+
22. ¦d3 ¦c4 23. ¢d2 ¦xe4 24.
¦g4 ¦xg4 25. hxg e4 26. ¦d4
¥c5 27. ¦xe4 ¥xf2 28. £b5
£g6 29. £xb7 £xg5+ 30. ¢c2
f5 31. gxf £xf5 32. d6 ¥b6 33.
b4 ¦d8 34. £e7 £d7 35. ¦e6
¥d4 36. ¤d5 ¦c8+ 37. ¢d3
£b5+ 38. ¢xd4 £c4+ 39. ¢e5
£e2+ 40. ¢f4 £f2+ 41. ¢e5
£e2+ 42. ¢f4 £f2+ 43. ¢e5
£e2+ ½ -½

Alexandre Vuilleumier

Open des 4 jours

Les deux joueurs avec 6 points: GM Vadim Milov (a droite) et MI Claude Landen-
bergue. (photos: Markus Angst)
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Nigel Short fait son comeback chez les grands
Cette année encore, la Hon-

grie accueillait du 11 au 20
avril un tournoi de superGM.
Une opportunité saisie par Ni-
gel Short, qui navait plus battu
de joueurs à plus de 2700 elo
depuis déjà trois ans. Si Short
préfère généralement les desti-
nations plus exotiques et les ad-
versaires plus abordables, il
réalisera cependant à Budapest
l’une des meilleures perfor-
mances de sa carrière.

En deuxième place on trou-
vera Judit Polgar qui confirme
sa grande forme du moment. Et
Peter Leko qui arrivera troi-
sième, s’affirmant de plus en
plus comme un joueur d’at-
taque redoutable. La partie sui-
vante le montrera aisaiment.

Judit Polgar (Ung) –
Peter Leko (Ung)
Sicilienne (B33)

1. e4 c5 2. ¤f3 ¤c6 3. d4 cxd4
4. ¤xd4 ¤f6 5. ¤c3 e5 6.
¤db5 d6 7. ¥g5 a6 8. ¤a3 b5
9. ¥xf6 gxf6 10. ¤d5 f5 11.
¥d3 ¥e6. Une position en
vogue où les noirs ont déjà rem-
porté de nombreux succès si
bien que les anti-siciliennes
gagnent aujourd’hui en popula-
rité.
12. £h5. 12. 0-0 est un ordre
de coup qui autorise 12. ...
¥xd5 mais qui prévient 12. ...
¦g8 qui serait contré par 13.
c4! b4 14. £a4 ¥d7 15. ¤b5!
axb5 16. £xa8!
12. ... ¦g8! On a malheureuse-
ment rarement l’occasion de voir
cette variante à haut niveau car
les blancs sont peu nombreux à
l’accepter.12. ... ¥g7 13. 0-0 f4
14. c4 bxc4 15. ¥xc4 0-0 16.
¦ac1 était jadis la variante prin-
cipale de la Schvesnikov.
13. g3 ¦g5 14. £d1. 14. £xh7
est plus souvent joué mais la
dame reste mal placée en h7 et
met du temps à ressortir.

14. ... ¥xd5 15. exd5 ¤e7.
Difficile de dire à ce stade qui
du roi blanc où du roi noir est le
plus en danger.
16. ¤xb5 Une solution radicale
pour replacer le cavalier. La
suite  de  la partie  suggère que
16.c3 était ici préférable.
16.  ... £b6  17.  ¤a3. 17.£c1
donne lavantage aux noirs
après 17. ... ¥h6 18. ¤c3 e4
19. ¥c4 ¦g6 20. £b1 £d4.
17. ... £xb2 18. ¤c4 £c3+ 19.
¢f1 ¦d8! Un coup d’allure
modeste mais qui prépare une
attaque vigoureuse à l’aile roi.
19. ... ¤xd5? 20. ¥e2 ouvrirait
la position en faveur des
blancs.

-+-tkv-+
+-+-sp+p
p+-z-+-+
+-+Pzpt-
-+N+-+-+
+-wL+-Z-
P+P+-Z-Z
T-+Q+K+R

20. ¦b1 e4 21. ¥e2 f4 22. ¦b3
£f6 23. gxf4 £xf4 23. ... ¦xd5
est aussi possible, mais pour le
nouveau Leko c’est l’aile roi
qui a la priorité.
24. ¤e3 ¥g7 25. ¥xa6 ¤f5
26. ¤g2. 26. ¤xf5 ¦xf5 n’est
pas meilleur.
26. ... £e5 27. h4 ¦g6 28.
¦hh3 ¢f8 29. £b1. Visuelle-
ment les blancs semblent con-
trôler la situation avec un pion
de plus et un  pion «a» passé,
cependant la réalité  est moins
rose. Leko va parvenir jusqu’en
f3 avec son pion f et cela mal-
gré la situation exposée de son
roi en f8.
29. ... ¥f6 30. h5 ¦g8 31. ¥e2.
31. c4 ¥g5 32. a4 ¤d4 33. ¦b7
¤f3 34. £b2 £f5 est également
convaincant pour les noirs.

31. a4 ¤d4 32. ¦be3. ou 32.
¦b7 £g5.
32.  ...  ¥g5  33. £b6 ¦e8 34.
¦eg3 f5! La menace est main-
tenant 35. ... ¤xe2 suivie de f4.
35. ¤h4. L’erreur décisive
dans une position difficile.
35.  ...  ¤xe2  36.  ¢xe2  f4 37.
¦b3 f3+. 37. ... £xd5!
38. ¢f1 £xd5 39. ¤xf3 £c4+
40. ¦d3. Ou 40. ¢g1 ¥d8+ 41.
¢h2 ¥xb6.
40. ... exd3 41. £xd6+ ¥e7 42.
£h6+ ¦g7 43. ¦g3 dxc2+ 44.
¢g2 £c3 0-1

Axt en allemand, Axe en
anglais,  tout  le  monde sait ce
qu’est une hache. Mais ici c’est
la hache qui se fait hacher.

Boris Gelfand (Isr) –
Peter Acs (Ung)

Gambit Dame (D15)

1. d4 d5 2. c4 c6 3. ¤c3 ¤f6 4.
e3 a6. Une variante à la fois
solide et compliquée ce qui fa-
vorise généralement le joueur
le plus expérimenté en l’occur-
rence Gelfand.
5. ¤f3 b5 6. b3 ¥g4 7. ¥e2
¤bd7 8. 0-0 e6 9. h3 ¥f5. 9. ...
¥h5 est presque toujours joué
ici mais 9. ... ¥f5! est un excel-
lent piège qui gagne à être con-
nu. L’idée est que sur 10.
¤h4?? ¥b4 gagne de suite: 11.
¤xf5 ¥xc3 ou 11. ¥d2 ¥xc3
12. ¥xc3 ¤e4 13. ¤xf5 ¤xc3,
ou encore  11. ¤b1  ¥xb1  12.
¦xb1 ¤e4.
10. ¥d3! ¥b4 11. ¥b2 ¥xd3
12.  £xd3 0-0 13. ¦fc1 ¥d6.
Ne vous y tromper pas, ce coup
n’autorise toujours pas 14.e4 à
cause de 14. ... ¥f4 15. ¦c2 b4.
14. ¦c2! Encore un piège
d’éviter et le début dune pressi-
on sur la colonne c qui va forcer
l’ouverture de la position.
14. ... ¦c8 15. ¦ac1 dxc4. Les
noirs craquent.
16. bxc4 b4 17. ¤e4 ¤xe4 18.
£xe4 £a5 19. ¤d2 £h5 20.

Analyses
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c5! Boris est généralement re-
doutable dans ce type de positi-
on. En coupant les noirs en
deux, il souligne la faiblesse
des pions noirs à l’aile dame.
20. ... ¥c7 21. £d3! a5. 21. ...
¦a8 22. ¤c4 ¦fd8 23. ¤b6
¦a7 est passif.
22.   £a6! Un   coup   attaquo-
défensif puisqu’il empêche 22.
... e5.
22. ... f5?! Cette fois le calme
22. ... ¦fd8 était peut-être plus
raisonnable.
23. ¤c4 ¤b8 24. £b7. Avec
des idées comme f4 et ¤b6.
24. ... f4 25. exf4. Boris sous-
estime 25. d5! qui gagne après
25. ... £xd5 26. ¤d6 ou 25. ...
f3 26. d6 £g6 27. g3 £h5 28.
¢h2.
25.  ... ¥xf4 26.  ¦e1 ¥c7 ou
26. ... £g6 27. ¦ce2 ¥c7 28.
¤b6.

-sr+-tk+
+Qv-+-zp
-+p+p+-+
z-Z-+-+q
-zNZ-+-+
+-+-+-+P
PVR+-ZP+
+-+-T-M-

27. d5! Meilleur que 27. ¤b6
¥xb6 28. £xb6 ¦f6 qui donne
de l’activité aux noirs.
27. ... exd5. Précipite la fin
mais  il  semblerait  que  27. ...
cxd5 28. ¤d6 £g6 29. ¦ce2
¥xd6 30. cxd6 ¦ce8 31. £b5
gagne, ainsi que 27. ... £g6
28. ¦ce2 exd5 29. ¦e7 ou 29.
¤b6.
28. ¤d6 £g6 29. ¦e7 1-0
Ce soir chez Boris cest soirée
disco...

Pendant ce temps en Espa-
gne  se déroulait le tournoi de
Dos Hermanas remporté cette
année par Dreev et Rustemov
devant des joueurs talentueux
comme Shirov, Vallejo Pons et

Khalifmann. Si la variante qui
suit ne figure pas encore dans
votre répertoire avec les blancs,
j’espère que cette partie vous
convaincra  de  son intérêt tout
particulier.

Alexei Dreev (Rus) – Sergej
Tiviakov (Ho)

Dame-indienne (E12)

1. d4 ¤f6 2. c4 e6 3. ¤f3 b6 4.
a3. Une perte de temps dirons
certains, pourtant la Nimzo est
évitée et les noirs doivent choi-
sir un autre plan.
4. ... ¥b7 5. ¤c3 d5 6. cxd5
¤xd5 7. ¥d2!? On retrouve
cette idée dans la Grünfeld
après 1. d4 ¤f6 2. c4 g6 3. ¤c3
d5 4. cxd5 ¤xd5 5. ¥d2!?
7. ... ¤d7 8. ¤xd5 ¥xd5. Ici 8.
... exd5 est considéré comme
plus solide. La partie Kramnik
— Psakhis, Halhidiki 1992, s’est
soldée par la nulle après 9. g3
¥d6 10. ¥g5 ¥e7 11. ¥xe7
£xe7 12. ¦c1 c6, etc...
9. £c2 c5. Sur 9. ... ¤f6, 10.
¤e5 ¥d6 11. £a4+ c6 12. f3
est une possibilité.
10. e4 ¥b7 11. d5! Ce coup
introduit par Anand en 1998
évite de rentrer dans une struc-
ture de pion similaire à une si-
cilienne ce qui est le cas après
11. ¥c3 ou 11. ¦d1.
11. ... exd5 12. exd5 ¥d6. 12.
... £e7+ 13. ¥e3 0-0-0 14.

£a4  ¢b8  15.  0-0-0  a produit
un jeu peu clair dans la partie
Anand — Almasi, Dortmund
1998, par contre 12. ... ¥xd5?
13. ¥e2 £e7 14. 0-0 est bon
pour les blancs.
13. 0-0-0 0-0 14. ¥b5! Ce coup
améliore sensiblement la partie
Dreev — Karpov, Cap  d’Agde
2002, qui s’était poursuivie par
14. ¤g5 ¤f6 15. ¢b1 ¥e5
avec un gain pour les noirs en
61 coups.
14. ... h6. Un affaiblissement
consentit afin de contrôler g5.
Les autres possibilités ont l’air
bonnes pour les blancs: 14. ...
¥e7 15. ¥f4 ou 14. ... ¤f6 15.
¥g5 h6 16. h4! c4 17. £f5.
15. ¥c3. 15. h4!?
15. ... ¤f6 16. ¥c6. La pointe
de 14. ¥b5.
16. ... ¦b8 17. h4 ¤g4 18.
¢b1 ¥c8 19. ¦de1 g6? Tivia-
kov se voit déjà jouer ¥f5 qui
annulerait tout espoir des
blancs de monter une attaque.
S’il avait anticiper le prochain
coup des blancs, il aurait prob-
ablement  joué  19.  ...  b5 bien
que là aussi les blancs ne sont
pas sans ressources: 20. ¤g5!
hxg5 21. hxg5 f5 22. f3 et
maintenant :
A) 22. ... ¤h2 23. ¥e5 ¥xe5
24. ¦xe5 £xg5 25. £e2 b4 26.
¦e8 avec une attaque gagnante.
B) 22. ... b4 23. axb4 cxb4 24.

Analyses

Spieler Land Elo 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Tot.

1. Short N. Eng 2686 1 ½ ½ 1 1 ½ ½ 1 ½ 6,5

2. Polgar J. Un 2715 0 0 1 ½ ½ 1 ½ 1 1 5,5

3. Leko P. Un 2746 ½ 1 0 ½ ½ ½ 1 ½ ½ 5,0

4. Acs P. Un 2600 ½ 0 1 0 1 ½ ½ ½ ½ 4,5

5. Gelfand B. Isr 2700 0 ½ ½ 1 ½ ½ ½ ½ ½ 4,5

6. Lutz C. D 2640 0 ½ ½ 0 ½ ½ 1 1 ½ 4,5

7. Kortschnoi V. Sz 2632 ½ 0 ½ ½ ½ ½ ½ ½ ½ 4,0

8. Movsesian S. Slk 2659 ½ ½ 0 ½ ½ 0 ½ ½ 1 4,0

9. Berkes F. Un 2587 0 0 ½ ½ ½ 0 ½ ½ 1 3,5

10. Almasi Z. Un 2676 ½ 0 ½ ½ ½ ½ ½ 0 0 3,0
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¥d4 b3 25. £c3! (le seul coup
car 25. £d3 échoue sur £a5 et
25. £d2 sur ¥b4 suivit de
£a5) 25. ... ¤h2 (25. ... ¥b4
26. £xb3!) 26. ¥xg7! ¥b4
27. ¦xh2!! ¥xc3 28. ¥xc3
£xg5 29. d6 f4 30. ¥d5+!
£xd5 31. ¦h8+ avec un
réseau de mat.

-tlw-tk+
z-+-+p+-
-zLv-+pz
+-zP+-+-
-+-+-+nZ
Z-V-+N+-
-ZQ+-ZP+
+K+-T-+R

20. ¦e6!! Profite du nouvel af-
faiblissement du roque et
menace ¦xg6.
20. ... ¥xe6 21. dxe6 f5 22. h5
gxh5. Sur 22. ... g5 23. ¦d1
£e7 24. ¥d7 ¦bd8 25. ¦d5
¥f4 26. ¦xf5 ¤f6 27. ¦d5
£g7 28. e7 gagne.
23. ¦xh5 £e7 24. ¤h4 £xe6
25. ¤xf5 ¥e5 26. ¥d5 1-0

Grischuk malgré son presti-
ge croissant consacre toujours
une partie de son temps aux
compétitions par équipes. Cest
heureux car ainsi il a pu pour-
suivre le débat théorique q’uil
entretien avec Mikhail Gure-
vitch depuis déjà 3 ans sur la
variante d’avance de la
française. Cette huitième par-
tie à thème gagnée par Gri-
schuk lui permet de revenir à 4
partout.

Alexander Grischuk (Rus) –
Mikhail Gurevich (Be)

Française (C02)

1. e4 e6 2. d4 d5 3. e5 c5 4. c3
¥d7 5. ¤f3 £b6 6. a3 ¥b5.
Cette variante pose parfois pro-
blème aux blancs qui souhai-
teraient dans ce type de structu-
re conserver les fous de cases
blanches.

7. b4 cxd4. 7. ... ¥xf1? 8.
dxc5.
8. ¥xb5+ £xb5 9. cxd4 ¤d7.
Le bon développement des
blancs compensent pour l’in-
stant l’absence du fou de cases
blanches. 9. ... £c6 est une au-
tre option pour les noirs.
10. ¤c3 £c6. Mais pas 10. ...
£a6 11. b5 ou 10. ... £c4 11.
¥b2.
11. ¤a4! Un coup prophylac-
tique qui empêche l’arrivée du
cavalier noir en c4.
11. ... ¤e7 12. ¥e3 ¤b6 13.
¤xb6 £xb6 14. 0-0 ¤c6 15.
¤e1! Libère la diagonale d1-g4
pour la dame et   prépare   le
transfert du cavalier en c5.
15. ... ¥e7 16. £g4 g6 17.
¤d3 0-0 18. ¤c5 £c7 19.
¦ac1. Les blancs ont mainten-
ant un avantage d’espace sur
les deux ailes.
19. ... ¦fc8 20. h4! 20. b5? ¤a5
21. ¤xe6 £d7! était un piège
tendu par les noirs.
20. ... b6. Ou 20. ... h5 21. £h3
a6 22. g4.
21. ¤d3 £d7 22. h5 ¥f8 23.
¤f4 ¥g7. Les noirs sont parve-
nus à ramener le fou en défense
mais Grischuk n’a pas dit son
dernier mot.

r+r+-+k+
z-+q+pvp
-zn+p+p+
+-+pZ-+P
-Z-Z-SQ+
Z-+-V-+-
-+-+-ZP+
+-T-+RM-

24. h6! Un sacrifice qui vient à
point pour se débarrasser de
l’unique défenseur du roque.
24. ... ¥xh6. Les alternatives
mèneraient à une position très
passives.
25. ¤h5 ¥g7 26. ¤xg7 ¢xg7
27. £h4 ¢g8 28. ¥g5 f5 29.
exf6. Les blancs ont déjà

récupérés leur investissement
et continuent sereinement l’at-
taque.
29. ... ¤d8 30. £h6 ¦c4 31.
¦xc4! dxc4 32. d5! a5. Ou 32.
... exd5 33. ¦e1.
33. ¦e1 ¦a7 34. f7+ 1-0
En  effet, sur  34.  ... £xf7  35.
¥xd8 et sur 34. ... ¤xf7 35.
dxe6 ¤xh6 36. exd7 ¦xd7 37.
bxa5! ¤f7 38. ¥f6 ¤d6 39.
axb6 ¦b7 40. ¥d4 la messe est
dite.

Enfin voici pour terminer
une autre partie de Grischuk
jouée en Bundesliga cette fois.

Alexander Grischuk (Rus) –
Zbynek Hracek (Tsch)

Sicilienne (B32)

1. e4 c5 2. ¤f3 ¤c6 3. d4 cxd4
4. ¤xd4 £c7 5. c4 ¤f6 6. ¤c3
¤xe4. 6. ... e6 est moins risqué.
Après 6. ... ¤xe4 les choses se
compliquent entraînant une sui-
te de coup quasi forcée.
7. ¤xe4 £e5 8. ¤b5 £xe4+ 9.
¥e2 £e5 10. f4 £b8 11. 0-0 e6
12. f5 a6 13. ¤c3 ¥d6 14.
¤e4! ¥xh2+ 15. ¢h1 ¥e5. De
nombreuses sources recom-
mandent ce coup mais personne
ne l’avait encore joué.

rwl+k+-t
+p+p+pzp
p+n+p+-+
+-+-vP+-
-+P+N+-+
+-+-+-+-
PZ-+L+P+
T-VQ+R+K

16. f6! g6 17. ¥e3 d5? 17. ...
b5 est plus critique, après 18.
cxb5 axb5 19. £c1 ¦a4 20.
¥d3 ¥b7 les noirs ont l’air
bien.
18. cxd5 exd5 19. £xd5 0-0
20. £d2 ¦d8 21. £c1 ¥e6. Ou
21. ... ¥f5 22. ¥a7!
22. ¥c5 1-0

Analyses: Denis Bucher
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